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INDLEDNING

Undersggelsen af rutealternativer for Nord Stream 2-rgrledningerne (NSP2) i dansk farvand (som
praesenteret i VVM-redeggrelsen for NSP2 i dansk farvand /1/) er i stort omfang baseret pa tidli-
gere planlagning og erfaring fra de eksisterende Nord Stream-rgrledninger (NSP).

Forskellige rutealternativer blev undersggt i forbindelse med planlaagningen af NSP for at finde
den mest optimale rutekorridor ud fra miljgmaessige hensyn. Ruteplanlaagningen for NSP blev
udfert i taet samrad med de relevante danske myndigheder, og efter deres anbefaling blev den
nuvaerende NSP-rute valgt som det foretrukne rutealternativ i dansk farvand.

I 2013 blev to rutealternativer for NSP2, der fglger den eksisterende NSP-rute, samt en mere
direkte rute for NSP2 praesenteret for de danske myndigheder i projektinformationsdokumentet
(PID) /2/ og i VVM-programmet, der er udarbejdet for den danske del af NSP2-projektet /3/. P&
dette tidspunkt blev der ikke modtaget kritiske kommentarer til de foresldede rutealternativer for
NSP2, f.eks. blev der ikke rejst bekymring i forhold til rutefgring i dansk territorialfarvand.

Denne rapport praesenterer en gennemgang af udvaelgelsesprocessen for NSP-ruten i dansk far-
vand samt ruteudveelgelsesprocessen for NSP2. Endvidere giver rapporten en oversigt over an-
dringer i miljgparametre for ruteudvaelgelsen for NSP2 i forhold til miljgparametrene for NSP.
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2. VALG AF RUTE FOR NSP

I perioden 2005-2009 identificerede, analyserede og gennemfgrte Nord Stream AG feltundersg-
gelser af en raekke forskellige rgrledningsruter i dansk farvand omkring Bornholm, inden den
foretrukne S-rute for NSP-projektet blev valgt.

De forskellige rgrledningsruter er vist i Figur 2-1. Processen med at vaelge den foretrukne rute
blev gennemfgrt i taet samarbejde med de relevante danske myndigheder som beskrevet i afsnit-
tene nedenfor.
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Figur 2-1 Forskellige rgrledningsruter undersggt i perioden 2005-2009

2.1 Oprindelig foresldet rute (rute DK-00)
Da Nord Stream AG i 2006 henvendte sig til de danske myndigheder om NSP-projektet, 1& den
foretrukne rute gst og syd for Bornholm (rute DK-00) uden for dansk territorialfarvand.

Denne rute var blevet undersggt medio 2005 og fungerede som grundlag for konceptudviklingen i
denne fase af projektet. Ruten blev praesenteret i notifikationsdokumentationen, som blev sendt i
hgring pé’] tveers af landegraenser i henhold til Espoo-konventionen i nhovember 2006 /4//5/.

Rute DK-00 var den foretrukne rute, indtil kommentarer fra hgringen pa tvaers af landegraenser-
ne blev modtaget i begyndelsen af 2007, f.eks. /6/. Det blev pdpeget, at ruten var placeret i et
omrade, hvor de maritime graenser ikke var aftalt mellem Danmark og Polen, og at bade Dan-
mark og Polen gjorde (og stadig ggr) krav pa jurisdiktion i omradet.
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I henhold til de oplysninger, som den davaerende klima- og energiminister /7/ videregav til Folke-
tingets europaudvalg i november 2009, informerede de danske myndigheder efterfglgende Nord
Stream AG om, at omradet for den foresldede rgrledningsrute ikke var til r&dighed for projektet.
P& anmodning fra de danske myndigheder fravalgte Nord Stream AG derfor denne rutemulighed
0g begyndte at undersgge andre alternativer.

Undersggelser vedrgrende alternative ruter (rute DK-01/02/03)

For at 3 tilstreekkeligt grundlag til at foretage det endelige rutevalg undersggte Nord Stream AG
tre alternative ruter, en rute syd for Bornholm, men nord for det juridisk usikre omrade, og to
ruter nord for Bornholm - de to ruter devierer rundt om den nordlige spids af gen, Davids Banke,
som er et udpeget Natura 2000-omrade. De tre alternative ruter blev identificeret som DK-
01/02/03 og blev undersggt i perioden 2007-2008. Ruterne er vist i Figur 2-1.

Rute DK-01 blev valgt som et alternativ for at undgd det omrdde, som bade Danmark og Polen
haevder er deres, og for at minimere rutens laengde. Rute DK-02 og DK-03 blev valgt som alter-
nativer, da de passerer nord om Bornholm og dermed fgres uden om dumpningspladserne for
kemiske vadben og omradet, hvor opankring og fiskeri frarades pa grund af potentiel tilstedevae-
relse af kemiske vaben eller kemiske kampmidler (CWA) gst for Bornholm (CWA-risikoomrade).

I samrad med de danske myndigheder besluttede Nord Stream AG i 2007 at fortsaette med alter-
nativ DK-02 (nord for Bornholm, men syd for Davids Banke), da ruten ville fgre uden om dump-
ningspladserne for kemiske vaben og CWA-risikoomradet gst for Bornholm i hele dens udstraek-
ning (som neevnt i /11/). Denne rute passerer dansk territorialfarvand og lgber nord for Born-
holm, men syd for hovedsejlruten i dette omrade.

Rute DK-03 blev udviklet som en variant af rute DK-02, men passerer kun igennem den danske
E@Z. Den nordvestlige del af ruten 13 inden for den internationale dybvandsrute, der fgrer ind og
ud af @stersgen, og denne rute for rgrledningerne ville derfor vaere beliggende inden for eller pa
graensen af denne dybvandsrute.

De tre alternative ruter blev praesenteret i yderligere en hgring pa tvaers af landegraenser i okto-
ber 2007, /8//9/ og rute DK-02 var pd det tidspunkt den foretrukne rute, indtil hgringskommen-
tarerne blev modtaget i begyndelsen af 2008, f.eks. kommentarer fra Sgfartsstyrelsen og Far-
vandsvaesenet /15//17/. Sammenfattende blev det vurderet af bade de danske 0g svenske mari-
time myndigheder, at en rute mod @st og syd for Bornholm ville vaere mere optimal, fordi dette
ville tage rgrledningen leengere vaek fra den staerkt trafikerede sejlrute nord for Bornholm.

Med udgangspunkt i den yderligere hgring pa tvaers af landegraenser (f.eks. /10/ - /17/) informe-
rede Energistyrelsen Nord Stream AG om, at en rute syd for Bornholm burde undersgges nserme-
re /11/. Nord Stream AG begyndte derfor at undersgge mulighederne for en rute gst og syd for
Bornholm yderligere og eventuelle indvirkninger pa sejlruten nord for Bornholm under konstruk-
tion og drift af NSP blev ikke vurderet yderligere.

De danske myndigheder var af den opfattelse, at Nord Stream AG burde undersgge, hvorvidt de
miljg- og sikkerhedsmaessige forhold kunne optimeres ved at veelge en rute, der passerede gst
og syd for Bornholm, men denne gang taettere pa Bornholm og uden for det juridisk usikre omra-
de, se oplysninger videregivet af den daveerende klima-og energiminister /7/ til Folketingets eu-
ropaudvalg fra november 2009.

! I november 2009, en méned efter udstedelsen af NSP-tilladelsen, rettede Folketingets europaudvalg en raekke spgrgsmal til den
daveerende klima- og energiminister vedrgrende NSP-tilladelsen. Ministeren blev bl.a. bedt om at redeggre for mulighederne for at
pévirke rgrledningsruten for Nord Stream. Spgrgsmalet blev besvaret i et notat dateret 2. december 2009, som blev udarbejdet af
Energistyrelsen /7/.
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Endelig rute (S-rute)
P8 et m@gde mellem Nord Stream AG og de danske myndigheder i marts 2008 blev rutemulighe-
derne gst og syd for Bornholm (DK-01) draftet /18//19/.

Rute DK-01 krydser omradet, hvor opankring og fiskeri frarddes p& grund af den mulige tilstede-
vaerelse af kemiske vaben eller CWA. For at undgd at krydse dette omrade blev S-ruten derfor
udviklet som en kombineret rute @gst og syd for Bornholm. Rutealternativet afviger fra den nordli-
ge rute (DK-02) ved E@Z-greensen mellem Danmark og Sverige, hvor den drejer mod syd langs
S-sektionen og passerer vest om CWA-risikoomradet. Ruten fglger derefter rute DK-01 syd om
Bornholm, hvor den drejer mod syd og mg@gdes med rute DK-00 ved E@Z-graensen mellem Dan-
mark og Tyskland.

I henhold til de oplysninger, som den davaerende klima- og energiminister videregav til Folketin-
gets europaudvalg i november 2009 /7/, palagde de danske myndigheder efterfslgende Nord
Stream AG at undersgge en rute, der svarede til S-ruten gst og syd for Bornholm.

I en e-mail fra Miljgministeriet (23. april 2008) til de danske centrale Espoo-kontakter bekraefte-
des det, at Nord Stream AG ville undersgge S-ruten /20/.

Yderligere oplysninger, herunder oplysningen om at S-ruten var den foretrukne rute, blev deref-
ter sendt ud i endnu en hgring pa tvaers af landegraenser i november 2008 i henhold til Espoo-
konventionen /21/.

Baseret pd denne rutevalgsproces og efter en samlet vurdering af det tilgaengelige materiale,
herunder hgringssvarene og kommentarerne hertil, vurderede Energistyrelsen i samradd med de
kompetente myndigheder, at VVM for den del af rgrledningen, som der blev sggt tilladelse til i
dansk farvand, viste et tilfredsstillende resultat, hvorefter Energistyrelsen den 20. oktober 2009
udstedte anlzegstilladelsen for NSP i dansk farvand, herunder S-ruten, til Nord Stream AG /22/.

Sammenfattende blev S-ruten sdledes valgt som den optimale rute i dansk farvand i taet samrad
med de relevante danske myndigheder. Dette understgttes af oplysninger, som den davaerende
klima- og energiminister /7/ videregav til Folketingets europaudvalg i november 2009:

[Citat: Ud fra en samlet vurdering er det de involverede danske myndigheders opfattelse, at den
tilladte rute er den bedste i dansk farvand i Ostersgen ved Bornholm, og at denne rute er frem-
kommet efter, at Nord Stream har undersggt andre mulige ruter i omr&det.]
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Undersggelsen af de forskellige rutefgringsmuligheder for NSP2 i dansk farvand (som praesente-
ret i vurdering af virkningerne pd@ miljget for NSP2-projektet i dansk farvand /1/) er i stort om-
fang baseret pd den tidligere planlaegning og erfaringerne fra NSP suppleret med nye ruteunder-
sggelser og havbundsundersggelser. Desuden har erfaringerne fra etableringen af NSP givet vig-
tigt input til planlaegningen og det tekniske design af NSP2.

Baseret pa rutevalgshistorikken for NSP (se afsnit 2) blev mulige ruter gennem dansk E®Z mod
gst og syd, hvor de maritime graenser ikke er aftalt mellem Danmark og Polen eller mod nord ved
siden af (eller i) den staerkt trafikerede sejlrute fravalgt som mulige alternativer og fglgende tre
rutealternativer for NSP2 i dansk farvand blev identificeret (se Figur 3-1):

. FS-ruten - vest for NSP
. ES-ruten - gst for NSP

. RA-ruten - direkte rute gennem omradet hvor opankring og fiskeri frarddes

I 2013 rddfgrte Nord Stream AG, med Energistyrelsen som koordinerende led, sig med de rele-
vante danske myndigheder med hensyn til disse tre forskellige rutealternativer til NSP2. Samra-
dene var baseret pa projektinformationsdokumentet (PID) /2/ samt VVM-programmet udarbejdet
for den danske del af rgrledningssystemet /3/.
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Figur 3-1 Ruteevaluering vedrgrende NSP2 i Danmark
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Efter en indledende teknisk evaluering blev det vurderet, at FS-ruten involverede det mest om-
fattende nedgravningsarbejde efter rgrlaegning og/eller placering af sten, da denne rute er teet-
test pd kysten med lavere vanddybder og hardere underlag. Derfor blev det vurderet, at denne
rute potentielt ville have den stgrste indvirkning pa miljoet. Ydermere er FS-ruten den rute, der
ligger teettest pa Natura 2000-omradet Ertholmene.

Det blev endvidere vurderet, at rgrledningerne pd FS-ruten ville have en begraenset indlejring
efter laegning og sandsynligvis den mest begraensede indlejring af de tre vurderede rutemulighe-
der pa grund af den hdrdere havbund tzet pa kysten. Derfor kan trawling i omradet vaere mest
pavirket med valget af denne rute.

Den indledende vurdering resulterede derfor i, at FS-ruten blev fravalgt tidligt i rutevalgsproces-
sen for NSP2.

P& baggrund af feedback fra den gennemfgrte hgring og erfaringerne fra NSP blev de to andre
rutealternativer — ES-ruten og RA-ruten - sdledes vurderet i henhold til relevante biologiske og
sociogkonomiske aspekter i dansk farvand. Fglgende aspekter blev undersggt:

e Maritim sikkerhed

e CWA-risikoomrade

e Fiskeri

e Arealanvendelse

e Militere gvelsesomrader
e Interventionsarbejde

e Biologisk miljg

De to rutealternativer - ES-ruten og RA-ruten - blev vurderet i forhold til alle ovenst3ende
aspekter, og det blev vurderet, hvilken rutemulighed der havde mindst potentiale til at have en
miljgmaessig og sociogkonomisk indvirkning /1/. Sammenligningen med hensyn til relevante mil-
jemeessige, sociogkonomiske og tekniske aspekter i dansk farvand er opsummeret i Tabel 3-1.

Tabel 3-1 Sammenligning af de vurderede ruter for NSP2

Risikoproblem Rutepraeference

Maritim sikkerhed Sammenlignelig Sammenlignelig
CWA-risikoomrade Foretrukken

Fiskeri Foretrukken

Arealanvendelse Foretrukken

Militzere gvelsesomrader Foretrukken

Interventionsarbejde Foretrukken
Biologisk miljg Sammenlignelig Sammenlignelig

Baseret pd ovenstdende tabel blev ES-ruten vedtaget som den foretrukne og foresldede rute for
NSP2. Fglgende vaesentlige overvejelser 1 til grund for beslutningen:

e ES-ruten ligger gst for de eksisterende NSP-rgrledninger pa hovedparten af ruten i dansk
farvand og er dermed beliggende laengere veek fra Bornholm;

W-PE-EIA-PDK-REP-805-011500DA
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e ES-ruten indeholder positive aspekter i forhold til arealanvendelse (NSP og NSP2 Igber paral-
lelt, og det omrade, der optages af havbunden, som kunne begraense andre marine anven-
delser, reduceres dermed mest muligt);

e ES-ruten undgdr CWA-risikoomrddet og omradet med intensiv fiskeri;

e ES-ruten er at foretraekke i forhold til teknisk gennemfgrlighed, eksisterende viden fra NSP og
den kendte tilladelsesproces, idet den samtidig sgger at undgd eller reducere potentialet for
betydelige miljgvirkninger.

e Praeferencen for RA-ruten med hensyn til omfanget af det ngdvendige interventionsarbejde
opvejer ikke den samlede praeference for ES-ruten.

Vurderingerne udfgrt i forbindelse med VVM-rapporten for NSP2 /1/ er derfor baseret pa anlaeg
og drift af et r@grledningssystem, der fglger ES-ruten.

W-PE-EIA-PDK-REP-805-011500DA
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ANDRINGER I MILJOPARAMETRE SIDEN NSP

Den foresldede rute for NSP2 (ES-ruten) Igber generelt parallelt med den eksisterende rute for
NSP (S-ruten) i dansk farvand.

Vurderingen af rutealternativerne for NSP var baseret pa evalueringer, der omfattede en raekke
parametre vedrgrende bl.a. det biologiske, kemiske og sociogkonomiske miljg i @stersgen. Som
naevnt ovenfor var der en raekke udfordringer, herunder at E@Z-graensen mellem Polen og Dan-
mark endnu ikke er fastlagt ved aftale mellem Danmark og Polen, samt at der var intensiv skibs-
trafik med flere trafiksepareringssystemer. Desuden skulle ruten tage hensyn til vigtigt europae-
isk erhvervsfiskeri (med bundtrawl), navnlig gst for Bornholm, samt beliggenheden af et omrade
med dumpede kemiske kampmidler fra anden verdenskrig, hvilket begraensede mulighederne for
havbundsarbejde i et omrdde teet pa den svenske E@Z-graense.

Med udgangspunkt i VVM-redeggrelserne for henholdsvis NSP og NSP2 opsummeres det i dette
afsnit, i hvilket omfang der er sket a&ndringer i de biologiske, kemiske og sociogkonomiske para-
metre, der blev evalueret som led i rutevalget for NSP og NSP2 i dansk farvand.

/Endringer i felgende parametre siden rutevalget for NSP beskrives naermere nedenfor:

e Maritim sikkerhed

e CWA-risikoomrade

e Fiskeri

e Arealanvendelse

e Militere gvelsesomrader
e Interventionsarbejder

e Biologisk miljg

Maritim sikkerhed

Generelt har skibstrafikmgnstret i dansk farvand ikke sendret sig i perioden fra rutevalget for den
eksisterende NSP og rutevalget for NSP2, som det fremgar af VVM’en /1/. Figur 4-1 viser skibs-
trafikken i 2014, som den fremg%r af VVM’en for NSP2 (2017), samt rutealternativerne for NSP.

Folgende konkluderes p& baggrund af VVM’erne for henholdsvis NSP og NSP2:

o Skibstrafikken pa Rute A (jf. Figur 4-1 nedenfor) 1& pa& omkring 50.000 skibsbevaegelser pr.
ar i bade 2006 (NSP) og 2014 (NSP2).

o Skibstrafikken p& Rute K (jf. Figur 4-1 nedenfor) er faldet fra 6.910 skibsbevaegelser i 2006
(NSP) til 2.400 bevaegelser i 2014 (NSP2), hvilket betyder feerre krydsninger af rgrlednings-
korridorerne. Rute K krydser dog alle de undersggte rgrledningsruter.

o Trafikseparationssystemet TSS Adlergrund trddte i kraft ultimo 2010 efter installationen af
Nord Stream. I 2006 (NSP) blev skibsfarten i dette omrdde (mellem Bornholm og Polen) re-
praesenteret ved Rute I (jf. Figur 4-1 nedenfor) i VVM’en med 13.550 beveegelser. I 2014
(NSP2) blev skibsfarten i omradet repraesenteret ved Rute I med 5.300 bevaegelser og Rute
O (jf. Figur 4-1 nedenfor) med 7.000 bevaegelser, sdledes at skibstrafikkens taethed i omra-
det ligger p@ samme niveau (12-14.000 bevaegelser pr. ar). Skibstrafikken var dog flyttet
laengere sydpa i 2014 (NSP2) sammenlignet med 2006 (NSP). Det antages, at indfgrelsen af
TSS Adlergrund - og inddelingen af skibstrafikken i to saerskilte ruter - vil ggre anlaeggelsen
af NSP2 en smule sikrere end anlaggelsen af NSP.

W-PE-EIA-PDK-REP-805-011500DA



4.2

9 af 18

----- DK-00 Skibsteethed (2014): [l > 500 - 600 Ingen tilgengelige
——— DK-01 — I > 500 - 1.000 FEE data (polen)

——— DK-02 [ >1-100 B > 1.000- 1.500 == Primzre skibstrafikruter
—— DK-03 [ >100-500 [ > 1.500

— S-rute

————— Territorialfarvandsgraense
———— Greense for eksklusiv gkonomisk zone (E@Z)
— — — Midtlinje mellem Danmark og Polen

Figur 4-1 Rutealternativer for NSP, vist med skibstrafikkens taethed (som den fremgar af VVM’en for
Nord Stream 2 i 2017)

Den generelle vurdering er, at skibstrafikmgnstret ikke er aendret vaesentligt fra 2006 (NSP) til
2014 (NSP2).

Kemiske kampmidler (CWA)

Der er ikke sket nogen aendringer af det omrade, hvor der er restriktioner pa opankring og fiskeri
grundet den mulige tilstedeveerelse af kemiske kampmidler (CWA), jf. Figur 3-1, i perioden fra
rutevalget for NSP til rutevalget for NSP2.

Det m& antages, at risikoen for at stode pa kemiske kampmidler er hgjere i dette omrdde end i
andre omrader. Det ville give anledning til sundheds- og sikkerhedsmaessige bekymringer i rgr-
ledningernes anlaegs- og driftsfase og kan potentielt pdvirke havmiljget.

Detaljerede undersggelser af tilstedeveaerelsen af CWA, der er blevet gennemfgrt som led i NSP2-
projektet, viser da ogsa, at CWA-niveauerne - og dermed risikoen for at blive udsat for CWA - er
hgjere i omradet med restriktioner sammenlignet med omrader uden for risikozonen.

Den tidligere evaluerede rute DK-01 (svarende til RA-ruten for NSP2) ville krydse omradet med
restriktioner, hvorimod S-ruten (svarende til ES-ruten for NSP2) samt ruterne DK-00 og DK-
02/03 ville g&@ uden om omradet.
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Fiskeri

Metoden til evaluering af det generelle fiskerimgnster (navnlig med bundtrawl) i farvandene om-
kring Bornholm har sendret sig fra NSP- til NSP2-evalueringen. Det er derfor ikke muligt at lave
en direkte kvantitativ sammenligning af mulige sendringer i den arealmaessige udbredelse af fi-
skeri med bundtrawl i disse farvande.

Figur 4-2 viser den arealmaessige udbredelse af fiskeri med bundtrawl i perioden fra 2010 til
2014, som den fremgar af VVM’en for NSP2 (2017), samt de forskellige rutealternativer for NSP.

Bornholm
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Beregnet bundtrawltaethed (danske fiskefartgjer):
(Samlet antal trawlspor fra 2010-2014 baseret pd VMS-data)
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----- Territorialfarvandsgreense

——— Greense for eksklusiv gkonomisk zone (E@Z)
— — — Midtlinje mellem Danmark og Polen

Figur 4-2 Rutealternativer for NSP, vist med den arealmassige udbredelse af fiskeri med bundtrawl
(som den fremgar af VVM’en for NSP2 i 2017)

Der blev ikke udarbejdet oversigter over fiskeriets teethed i forbindelse med planlaegningen af
NSP, og som neaevnt er en direkte sammenligning af den arealmaessige udbredelse af fiskeriet
ikke mulig. Generelt er bundgarnsfiskeri dog i vid udstraekning afhaengigt af bathymetri og de
miljgmeessige karakteristika (f.eks. iltkoncentrationen i vandet), som afggr, hvor man finder de
forskellige fiskearter. Disse forhold har ikke aendret sig vaesentligt i perioden fra planlaegningen af
NSP til planlaegningen af NSP2, og det vurderes derfor, at fiskerimgnstret heller ikke har under-
gdet veesentlige forandringer i denne periode.

De tidligere undersggte ruter DK-02 og DK-03 krydser et omradde med intensivt fiskeri med bund-
trawl vest for Bornholm, mens de tidligere undersggte ruter DK-00 og DK-01 krydser et omrade
med forholdsvis intensivt fiskeri med bundtrawl gst for Bornholm. S-ruten (svarende til ES-ruten
for NSP2) gar i hgj grad uden om omrdderne med meget intensivt fiskeri med bundtrawl.
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Arealanvendelse af havomrdder og infrastruktur

Arealanvendelse

Som beskrevet i VVM’en for NSP2-projektet /1/ vedtog Danmark i 2016 lovgivning om arealan-
vendelse af havomrader i overensstemmelse med EU-direktivet om rammerne for maritim fysisk
planlaegning (direktiv 2014/89/EU). Denne nye lovgivning betyder, at NSP2 skal tilpasses de ak-
tuelle planer.

For eksempel gennemfgrte Tyskland i 2012 et pilotprojekt vedrgrende arealanvendelse for Arko-
nadybet. Ved siden af den formelle planlaegning blev der gennemfgrt en planlaegningsgvelse, der
udmgntedes i et udkast til en arealanvendelsesplan. Dette udkast til en arealudviklingsplan er
strategisk og er et vaerktgj til afvejning af forskellige interesser, hvad angar arealanvendelse, pa
grundlag af et baeredygtighedsprincip. I udkastet foreslds det, at et omrade reserveres til kabler
og r@rledninger. Den foresldede ES-rute (der fglger S-ruten) ligger i det foresldede omrade /23/.

Infrastruktur
De fleste af de installationer, som krydser de evaluerede rgrledningsruter, bestdr af kabler af
forskellig art, men der er ogsa rgrledninger og planlagte havvindmglleparker, jf. Figur 4-3.
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Figur 4-3 Rutealternativer for NSP, vist med infrastruktur (som den fremgéar af VVM’en for NSP2 i 2017)

Generelt vil de tidligere undersggte nordlige ruter DK-02/03 involvere flere kabelkrydsninger og
dermed mere forberedende arbejde end den gstlige og sydlige rute, der forslds til NSP2, samt
den tidligere undersggte S-rute og ruterne DK-00/01. Dette har ikke @ndret sig i perioden fra
ruteplanlagningen for NSP til ruteplanlaegningen for NSP2.
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Der er dog siden anlaeggelsen af NSP taget et nyt telekommunikationskabel i brug i dansk territo-
rialfarvand og E@Z nord for Bornholm, det sdkaldte C-Lion-kabel. I 2016 afsluttede den finske
IKT-leverandgr Cinia Group anlaeggelsen af virksomhedens C-Lion, et 1.175 km langt fiberoptisk
kabel, som er fgrt under @stersgen og forbinder Helsinki i Finland med Rostock i Tyskland. Det er
fgrt gennem den danske E@Z og dansk territorialfarvand pd den nordlige side af Bornholm, jf.
Figur 4-3. C-Lion-kablet fglger samme rute som den tidligere undersggte DK-02-rute, indtil det
ndr Bornholms nordspids, hvor det fortsaetter ad en mere nordlig rute end DK-02. Tilstedevaerel-
sen af C-Lion vil derfor kollidere med den tidligere foresldede DK-02-rute. C-Lion-kablet kolliderer
ikke med den foresldede rute for NSP2 i dansk farvand.

Desuden er Rgnne Banke siden anlaeggelsen af NSP blevet udpeget som et muligt omrade til
placering af store havvindmglleparker. Omradet er reserveret, og et evt. havvindmglleprojekt
inden for omraddet vil skulle vindes i et statsligt udbud. De tidligere undersggte ruter DK-02 og
DK-03 (de to ruter nord for Bornholm) krydser omradet. Omradet kolliderer ikke med den fore-
sldede rute for NSP2 i dansk farvand.

Militaere gvelsesomrader
I den danske E@Z og dansk territorialfarvand er der en raekke militeere gvelsesomrader, jf. Figur
4-4.

Bornholm

==ss= DK-00O ----- Territorialfarvandsgraense Skydeomréde

e DK-01 Graense for eksklusiv skonomisk zone (Egz) [ Andet militzert ovelsesomrade
= DK-02 — — — Midtlinje mellem Danmark og Polen NN\ @velsesomrade for ubdde
s DK-03 Sikre neddykningsomréder
— S-rute Andre skarpskydningsevelser

Artillerigvelsesomrade

Figur 4-4 Rutealternativer for NSP, vist med militaeromrdder (som de fremgar af VVM’en for NSP2 i
2017)

Siden anlaeggelsen af NSP-rgrledningerne er der kommet nye/opdaterede gvelsesomrader for
ubdde, som anvendes af NATOs militaer, gst for Bornholm. Derudover findes der to “safe botto-
ming”-omrader for ubdde i den gstligste del af den danske E@Z, jf. Figur 4-4. De tidligere evalue-
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rede ruter DK-00 og DK-01 ville potentielt kunne forstyrre de militeere aktiviteter i dette omrade.
Den foresldede rute for NSP2 kolliderer ikke med aktiviteterne i gvelsesomradet for ubade.

Desuden er de relevante tyske militaere myndigheder blevet kontaktet i forbindelse med ruteeva-
luering for det samlede NSP2-projekt, og den tyske flade frarddede brug af omradet til rutefgring
i relation til evalueringen af RA-ruten for NSP2 (som minder om rute DK-01) /24/.

Interventionsarbejde

Foruden den egentlige rgrlaegning vil anlaegsarbejdet i dansk farvand omfatte forberedelse til
krydsning af kabler, nedgravning efter rgrlaegning og/eller placering af sten, hvilket defineres
som interventionsarbejde.

De tidligere undersggte ruter DK-00 og DK-01 samt RA-ruten for NSP2 forventes at omfatte min-
dre interventionsarbejde end de gvrige ruter, der er under overvejelse, da havbunden er blgdere
i den gstlige del af de danske farvande, og der derfor forventes en hgjere grad af naturlig indlej-
ring i dette omrade.

Generelt vurderes det, at havbundens karakteristika i perioden fra rutevalget for NSP til ruteval-
get for NSP2 ikke har aendret sig pd en sddan made, at det aendrer ved de tidligere evalueringer,
hvad angdr omfanget af det pdkraevede interventionsarbejde for de forskellige rutealternativer.
Der vil vaere brug for detaljerede ingenigrtekniske undersggelser, hvis behovet for interventions-
arbejde for de specifikke ruter skal evalueres naermere.

Ud fra erfaringerne med anlaeggelsen af NSP forventes pavirkningerne fra interventionsarbejdet
dog ikke at veere veesentlige. Nar det geelder pavirkningerne fra interventionsarbejdet, menes
forskellene mellem ruterne derfor at vaere forholdsvis sma.

Biologiske miljg — Natura 2000

Natura 2000-omrader anses for at vaere af enestdende international betydning og vigtige for
opretholdelsen af biodiversitet i EU. Formalet med Natura 2000 er at opretholde eller genskabe
en gunstig bevaringsstatus for naturtyper og arter i deres naturlige udbredelsesomrade.

Natura 2000-netvaerket omfatter:

e Seerlige beskyttelsesomradder for fuglearter, der er angivet i EU’s fugledirektiv, samt treekfug-
le

e Seerlige bevaringsomrader for habitattyper og dyre- og plantearter opfert pad listen i EU’s ha-
bitatdirektiv

Figur 4-5 viser Natura 2000-omrader i 2016, som de fremgar af VVM’en for NSP2 (2017), samt
rutealternativerne for NSP.

Der er sket aendringer af Natura 2000-omrader i dansk farvand. Et nyt Natura 2000-omrade,
Adlergrund, er blevet udpeget sydvest for Bornholm. Omradet var dog allerede foresldet som
Natura 2000-omrade pa tidspunktet for NSP og indgar i VVM’en for NSP. Rutealternativet DK-02
krydser omradet, og rutealternativet DK-03 passerer teet forbi. Den foresldede rute for NSP2
hverken krydser eller passerer tzet forbi omradet.
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Territorialfarvandsgraense ===== DK-00 Natura 2000-omrader:

Graense for eksklusiv gkonomisk zone (E@Z) == DK-01 Szerligt beskyttede omréder (SPA)
Midtlinje mellem Danmark og Polen ——— pk-02 [ Habitatomrdder (SAC/SCI)

Greensen mellem den danske og polske EGZ ~ ———— DK-03 Foresl3et udvidet Natura 2000-omréde
er ikke afklaret ved aftale mellem landene & riita

Figur 4-5 Rutealternativer for NSP, vist med Natura 2000-omrader (som de fremgar af VVM’en for NSP2 i
2017)
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5. KONKLUSION

De vurderinger, der er gennemfgrt som led i VVM-rapporten for NSP2-projektet, er blevet gen-
nemfgrt for anlaeg og drift af et rgrledningssystem, der fglger ES-ruten, som lgber parallelt med
det eksisterende Nord Stream-rgrledningssystem (S-ruten). ES-ruten blev valgt pd grundlag af
tidligere planlaegning og erfaring fra NSP suppleret med nye ruteundersggelser og havbundsun-
dersggelser, som fremgar af VVM’en for NSP2.

Udveelgelsen af den foretrukne rute for NSP blev gennemfgrt i taet samarbejde med de danske
myndigheder i perioden fra 2006 til 2009. Ifglge de oplysninger, den davaerende klima- og ener-
giminister fremlagde for Folketingets europaudvalg i november 2009, blev den valgte rute (S-
ruten) anset for at vaere den bedste rute i dansk farvand /7/.

[Citat: Ud fra en samlet vurdering er det de involverede danske myndigheders opfattelse, at den
tilladte rute er den bedste i dansk farvand i @stersgen ved Bornholm, og at denne rute er frem-
kommet efter, at Nord Stream har undersggt andre mulige ruter i omr8det.]

Med udgangspunkt i VVM’erne for henholdsvis NSP og NSP2 er det blevet evalueret, i hvilket
omfang relevante biologiske og sociogkonomiske aspekter har andret sig i perioden mellem ru-

tevalget for NSP og NSP2 i dansk farvand.

Generelt vurderes det, at der ikke er sket nogen vaesentlige aendringer af relevante biologiske og
sociogkonomiske aspekter i perioden fra rutevalget for NSP til rutevalget for NSP2.

En sammenligning af de forskellige mulige ruter vises i Tabel 5-1.

Tabel 5-1 Sammenligning af de vurderede ruter for NSP2

Risikoproblem Rutepraeference

ES-rute (NSP2) og RA-rute (NSP2) og | Rute DK-00 (NSP) Rute DK-01/02

S-rute (NSP) rute DK-01 (NSP) (NSP)

Maritim sikkerhed ++ ++ - .

Kemiske kampmidler + -- + ++

(CWA)

Fiskeri + - - B

Arealanvendelse og infra- ++ - - _

struktur

Militzere gvelsesomrader + - -- +

Interventionsarbejde - + + _

Biologisk miljg + + + -
“-* og “--" angiver en rute, der betragtes som mindre foretrukken, med “--" som den mindst foretrukne

“+" og “++" angiver en rute, der er at foretraekke, med “++" som den foretrukne

Det kan konkluderes, at ES-ruten (svarende til S-ruten for NSP) betragtes som den optimale og
foretrukne rute for NSP2-rgrledningerne i dansk farvand. Denne konklusion bygger pa falgende
centrale overvejelser:

e Med ES-ruten undgds omrdderne med den mest intensive skibstrafik, hvorved risici i forbin-
delse med maritim sikkerhed mindskes;

e Med ES-ruten undgds CWA-risikoomradet gst for Bornholm samt omraderne med intensivt
fiskeri vest og sydgst for Bornholm;

e ES-ruten afspejler positive aspekter i forhold til arealanvendelse af havomrader (NSP og NSP2
Igber parallelt, og antallet af kabelkrydsninger er minimalt);
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e Med ES-ruten undgds omrader, som bruges af militeeret til ubddsgvelser, herunder “safe bot-
toming”-omrader for ubade;

o Eksisterende viden og erfaringer fra anlaeggelse og overvagning af NSP (S-ruten) betyder, at
ES-ruten er den foretrukne i forhold til, hvad der teknisk kan lade sig ggre. Den blgde hav-
bund i forbindelse med de mere sydlige og gstlige ruter menes dog at indebaere mindre inter-
ventionsarbejde, hvorved de potentielle miljgpavirkninger minimeres. Dette opvejer dog ikke
den samlede praeference for ES-ruten.
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