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Energistyrelsen 
 
Carsten Niebuhrs Gade 43 
1577 København V 
 
T: +45 3392 6700 
E: ens@ens.dk 
 
www.ens.dk 

Bilag 2  

Høringssvar modtaget i forbindelse med den 2. 

offentlighedsfase vedr. miljøvurderingen af planen for 

Kattegat og Kriegers Flak II (1. maj – 26. juni 2024) 

 

 

 

 

 

Høringssvar 1 
 
Fra: Marianne Lund Ujvári (MLUV) <MLUV@BANE.dk>  
Sendt: 15. maj 2024 11:39 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: vedr. offentlig høring fra ENS over udkast til plan for Kattegat og Kriegers Flak II 
med den tilhørende miljørapport - høringssvar 
 

Til Energistyrelsen, 

 

Banedanmark har ingen bemærkninger til udkast til plan for Kattegat og Kriegers 

Flak II med den tilhørende miljørapport. 

 

Venlig hilsen 

 

Marianne Lund Ujvári 

Chefkonsulent, biolog  

M: +45 2022 1743 

 

Banedanmark 

Planlægning, Arealer og Miljø 

Carsten Niebuhrs Gade 43 

1577 København V 

banedanmark.dk  

 

 
 

Facebook l LinkedIn 

 

 

Kontor/afdeling 
Center for grøn strøm - 
Havvind 
 
Dato 
08-08-2024 
 
J nr. 2024-9884 
 

/RLA, ANMJ 
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Banedanmark er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om 

dig. Læs mere om vores persondatapolitik på banedanmark.dk. Hvis du sender 

følsomme eller fortrolige oplysninger til os, opfordrer vi til, at du bruger din digitale 

postkasse på borger.dk eller virk.dk. 

Læs mere om, hvordan Arealer & Miljø specifikt håndterer dine personoplysninger 

under dette link. 

 
 

 

Høringssvar 2 
 
Fra: Mette Jørgensen (MJRG) <MJRG@BANE.dk>  
Sendt: 16. maj 2024 10:47 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Høring for Kattegat og Kriegers Falk II 
 
Til rette vedkommende 
 
Energistyrelsen bedes være opmærksom på at der skal søges tilladelse igennem 
ledningsx.dk, ved styret underboring under jernbanen. Arbejdet må først 

påbegyndes når I har modtaget en særskilt tilladelse fra Banedanmark. 
 
Energistyrelsen bedes ligeledes være opmærksom på, at jernbanelovens § 24 overholdes 
i det pågældende projekt.  
 
I henhold til jernbanelovens § 24, må der ikke uden tilladelse fra Banedanmark; 
  
1) foretages udgravninger eller opfyldninger eller anbringes materiel eller materialer i en 
sådan nærhed af Banedanmarks område, at der derved kan opstå fare for driften, 
2) føres ledninger over, under eller langs med banen 
3) ledes vand til banen eller dennes grøfter, herunder ved opstemning, eller 
4) foretages arbejder i niveauoverkørsler 
  
Det betyder, at bygherren må kontakte Banedanmark, hvis bygherrens arbejde muligvis 
kan udgøre en fare for jernbanen. Det er bygherrens ansvar alene, at arbejdet ikke 
beskadiger eller udgøre en fare for naboejendomme og jernbanen. 
  
Såfremt der anvender større maskiner (f.eks. kraner, der kan dreje hen mod banen), skal 
der inden anvendelse af en sådan maskine, foreligge en jernbanesikkerhedsfaglig 
vurdering af, om det kræver en jernbanesikkerhedsplan/-instruks. Ved spørgsmål 
vedrørende jernbanesikkerhedsfaglig vurdering 
kontaktes jernbanesikkerhedsplaner@bane.dk    
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I forhold til færdsel på Banedanmarks arealer, kræver dette tilladelse, jf. jernbanelovens 
§§ 41-46.  
 
 

Med venlig hilsen 

Mette Jørgensen 

Arealforvalter 

Teknisk projekt ejer, Arealer 

M: +45 20 34 07 33 

 

 
Infrastruktur 

System- og Anlægsejer 

Godsbanevej 2 

4100 Ringsted  

banedanmark.dk  

 

 
 

 

Banedanmark er ansvarlig for behandlingen af de personoplysninger, vi modtager om 

dig. Læs mere om vores persondatapolitik på banedanmark.dk. Hvis du sender 

følsomme eller fortrolige oplysninger til os, opfordrer vi til, at du bruger din digitale 

postkasse på borger.dk eller virk.dk. 
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Høringssvar 3 
 
Fra: Christian Degner <cde@dma.dk>  

Sendt: 12. juni 2024 14:19 

Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 

Cc: Flemming S. Sørensen <FSS@dma.dk>; Daniel Gross Bjerregård 

<dabj@dma.dk>; Thyge Moos <tmo@dma.dk> 
Emne: Søfartsstyrelsens høringssvar ifm. udkast til plan for Kattegat og Kriegers 

Flak II med den tilhørende miljørapport 
 

Til Energistyrelsen 

 

Vedhæftet findes Søfartsstyrelsens høringssvar ifm. udkast til plan for Kattegat og 

Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport. 

 

 

Med venlig hilsen  

Christian Degner  

Nautisk Konsulent  

 

Søfartsstyrelsen  

Sikre farvande  

Dir. tlf.: 72 19 61 91  

E-mail: cde@dma.dk 

 

 

Caspar Brands Plads 9  

4220 Korsør  

Tlf.: 72 19 60 00  

Web: www.sfs.dk 

 

Følg os: 

 

 

Søfartsstyrelsen 

 

Danish Maritime Authority 

 

Søfartsstyrelsen behandler personoplysninger om dig, når du kommunikerer med os. Du kan 

læse mere i Søfartsstyrelsens persondata- og privatlivspolitik. 

Søfartsstyrelsens persondata- og privatlivspolitik.  
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Høringssvar 4 
 
Fra: Lasse Jesper Pedersen <lasse@dn.dk>  
Sendt: 21. juni 2024 10:16 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Vedrørende sammenlægning af miljøvurderinger for Kattegat og Kriegers 
Flak II 
 
Kære ENS, 
Jeg skriver til jer i min egenskab af klima- og energipolitisk seniorrådgiver hos 
Danmarks Naturfredningsforening. I forbindelse med vores arbejde med 
høringssvar til miljøvurderingen for havvindmølleprojekterne Kattegat og Kriegers 
Flak II, er jeg blevet opmærksom på, at miljøvurderingen for de to projekter er slået 
sammen i en enkelt rapport. 
Jeg vil gerne problematisere denne beslutning af følgende grunde og samtidig bede 
om en uddybende forklaring på baggrunden for sammenslåningen: 

1. Fysiske og miljømæssige forskelle: De to projekter er placeret fysisk langt 
fra hinanden, henholdsvis i Kattegat og i Østersøen. Disse geografiske 
forskelle betyder, at de lokale miljøforhold, herunder hydrografi, fauna, 
flora og menneskelige aktiviteter, er vidt forskellige. En samlet vurdering 
kan risikere at overse specifikke miljømæssige udfordringer og behov for 
beskyttelse, der er unikke for hver lokation. 

2. Kompleksitet og detaljeringsgrad: Ved at kombinere miljøvurderingerne 
for to så forskellige projekter, kan det være vanskeligt at opnå den 
nødvendige detaljeringsgrad i vurderingen af miljøpåvirkningerne. Dette 
kan potentielt medføre, at væsentlige miljøproblemer ikke adresseres 
tilstrækkeligt. 

3. Transparens og offentlig høring: En samlet rapport kan skabe forvirring 
og gøre det mere udfordrende for interessenter og offentligheden at 
forholde sig til de specifikke miljøpåvirkninger og afbødende 
foranstaltninger for hvert enkelt projekt. Dette kan reducere kvaliteten og 
effektiviteten af den offentlige høringsproces. 

4. Sammenligning med tidligere praksis: Tidligere miljøvurderinger for 
havvindmølleprojekter har i mange tilfælde været udarbejdet separat, netop 
for at sikre en grundig og lokal tilpasset vurdering af miljøpåvirkningerne. 
Jeg undrer mig derfor over, hvorfor denne praksis er blevet ændret i dette 
tilfælde. 

Jeg vil gerne forstå den rationale og de overvejelser, der har ligget til grund for 
beslutningen om at slå miljøvurderingerne for Kattegat og Kriegers Flak II 
sammen.  
Jeg ser frem til jeres svar og håber, I kan belyse de specifikke grunde til, at denne 
tilgang er blevet valgt. På forhånd tak for hjælpen. 
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Bedste hilsner, 

Lasse Jesper Bering Pedersen 

Klima- og Energipolitisk Seniorrådgiver 

Danmarks Naturfredningsforening 

 Tlf.: 31193234 

@  :lasse@dn.dk  

 

 Høringssvar 5 
 
 
Fra: Karsten Kolle <kako@vordingborg.dk>  
Sendt: 25. juni 2024 10:16 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Høringssvar til 2. offentlighedsfase for udkast til plan for Kriegers Flak II med 
tilhørende 
 

Kære Energistyrelse 

 

Se vedlagte. 

 
Venlig hilsen 
 
Karsten Kolle 
Chefkonsulent 
 
Telefon: 55 36 24 14 

Mobil: 21 79 15 54 

kako@vordingborg.dk 
  

 

Klima og Infrastruktur 
Østergårdstræde 1A 

4772 Langebæk 

  

 

Vordingborg Kommune 
Valdemarsgade 43 

4760 Vordingborg  
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Høringssvar 6 
 

Fra: Lars Erik Nielsen <len@bregentved.dk>  
Sendt: 25. juni 2024 14:18 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk>; MST Miljøstyrelsens hovedpostkasse <MST@MST.DK> 
Cc: Peter Amstrup-Kappel <pak@bregentved.dk>; Jesper Jørgensen <jj@bregentved.dk> 
Emne: Hørringssvar Krigers Flak II K/S Bregentved - Journal nummer : 2023-49379 
 

Til Energinet m.f. myndigheder 

 

K/S Bregentved cvr.: 40660933 afgiver hermed høringssvar vedr. Krigers Flak II 

 

K/S Bregentved ejer Skov og Landbrugsjord på kabelstrækningen mellem 

Kanderød til 1 km øst for Skrosbjerg. 

 

Da det er en privat bygherre og ikke Energinet som skal eje og drive Krigers Flak II, 

forudsætter vi at Gæsteprincippet ikke fraviges i denne sag modsat ved Krigers 

Flak II. På Borgemødet kunne jeres repræsentanter ikke svarer herpå og vi må der 

forudsætte at en så vigtig ting betyder at gæsteprincippet ikke fraviges. 

 

Ved Krigers Flak I oplevede vi at Energinet ikke adskilte muld og råjord korrekt, på 

trods af vi pointerede gennem byggeriet.  

Bregentved forventer at det præciseres i udbuddet at uanset muldlagets tykkelse 

skal muld og råjord holdes adskilt og lægges tilbage hvor det lå. 

Efter kabellægning afleveres arealerne helt jævne. Ved Krigers Flak I var det 

absolut ikke tilfredsstillende arbejde der blev afleveret herom. 

Nedenstående billede er fra sommeren 2023 – dvs 6 år efter Krigers Flak I blev 

udført. Som det tydeligt fremgår, er der stadig udbyttemæssige konsekvenser af 

kablet fra KFI.  

Bregentved vil derfor forlange langsigtede udbytte kompensationer i forbindelse 

med KFII 

 

På Borgermødet i Hårlev blev det oplyst at der grundet at de 2 kabler har 2 legale 

ejere skal de ligge med en ikke uvæsentlig afstand. Det kan Bregentved ikke 

accepterer – kablerne skal ligge med den minimale teknisk mulige afstand. 

 

Vedr. dræn skal Bregentved inviteres til et projekteringsmøde hvor vi lægger plads 

ind til nuværende hoveddræn samt fremtidige. Forstå således at KFII kablerne 

lægges dybere hvor nuværende og evt. fremtidige hoveddræn s placeres. 

Alle dræn som blev omlagt ved Krigers Flak I skal fornys helt inde fra udskiftningen 

ved KFI – vi vi ikke have en lille stump gammelt dræn imellem de 2 kabeltrancher  

Hvor muligt skal etableres nye drænledninger med drænsand på i hele 

kabelområdet – således at området fremstår nydrænet. 
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Det tinglyses på arealet at kabelejer bærer fremtidige meromkostninger vedr. 

dræning. Hvis vi vil nydræne marken betaler kabelejer meromkostningen med 

udgangspunkt i hvad drænning ville have kostet hvis kablerne ikke var der.  

 

Bregentved forudsætter at alle kabler under vores fredskoven Tureby Hestehave 

etableres med styret underboring. 

 
Bregentved ønsker en kontaktperson som er vores eneste person som vi skal 

koordinerer med i forbindelse med projektet. Ved KFI oplevede vi at vi blev kastet 

rundt i den meget store Energinet organisation og det gjorde at vi brugte ufattelig 

meget tid på komme i kontakt med Energinet. 

 

Bregentved accepterer at kablet kommer og den forslåede placering. Men vi 

forventer fuld og hel erstatning, samt I gør jeg meget mere umage med at gøre det 

ordentligt og med største faglighed i den største respekt for vores drift og vores 

værdier. 

 

 
 

Med venlig hilsen/Best regards 
Lars Erik Nielsen 

Inspektør 

  
BREGENTVED 

Koldinghus Allé 1 

DK-4690 Haslev 

Cell phone    +45 4045 0938 

Estate front office +45 5631 2019 
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Høringssvar 7 
 
Fra: henriette pedersen <henriettepedersen7913@gmail.com>  
Sendt: 25. juni 2024 16:01 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Cc: Hanne Sørensen <hannemollersorensen@yahoo.dk>; Søren Willumsen 
<sowi@stiften.dk> 
Emne: SVAR til 2. høring af udkast til plan for Kattegat Havvindmøllepark og den 
tilhørende miljørapport 
 
Til rette vedkommende! 
Vi anmoder om at få en kvittering for rettidig indlevering af høringssvaret. 
 
På beboernes vegne 
Henriette Pedersen. Randersvej 555, 8380 Trige. 
Tlf: 22616357 
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Høringssvar 8  
 
Fra: Janni Rasmussen <jannr@mst.dk>  
Sendt: 26. juni 2024 08:02 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Høringssvar - Miljøstyrelsen - Offentlig høirng af Energistyrelsens udkast for 
Kattegat og Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport (MST Id nr.: 
10452160) 
 
Til Energistyrelsen 
 
Tak for jeres henvendelse vedr. Offentlig høring af Energistyrelsens udkast for Kattegat og 
Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport. 
 
Der henvises til vedhæftede høringssvar. 
 
Skulle der være nogle spørgsmål, er I velkommen til at kontakte undertegnede. 
 

Venlig hilsen 

Janni Rasmussen  

Enhedssekretær |VVM - Landskab & Skov 

+45 40 45 18 60 | +45 40 45 18 60 | jannr@mst.dk  

 

Miljøministeriet  

Miljøstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | Tlf. +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | 

www.mst.dk  

 

Sådan håndterer vi dine personoplysninger 
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Høringssvar 9 
 
Fra: Helen Carter <HECA@NORDDJURS.DK>  
Sendt: 26. juni 2024 09:40 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Vedr. offentlig høring af Energistyrelsens udkast til plan for Kattegat og Kriegers 
Flak II med den tilhørende miljørapport 
 

Til Energistyrelsen   

 

Norddjurs Kommune har ingen bemærkninger til den fremsendte plan og tilhørende 

miljørapport.   

 
Med venlig hilsen 
Helen Carter 
Udviklingskonsulent / Planlægger 
Plan, Byg og Miljø 
Norddjurs Kommune 
 
E-mail:      HECA@NORDDJURS.DK 
Telefon:    +4589591181  
Mobil:       +4521240771 
 

   
  
Læs om hvordan Norddjurs Kommune behandler dine personoplysninger: 
https://norddjurs.dk/Oplysningspligt 
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Høringssvar 10 
Fra: Thorkild Hansen <thoka@post10.tele.dk>  

Sendt: 26. juni 2024 09:56 

Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 

Cc: 'Komitieen Bæredygtig Kystkultur' <kbk.havplan@outlook.com>; 'Jeppe 

Hansen' <jeppekristian@gmail.com> 

Emne: Høringssvar, Forslag til miljørapport for Kattegat og Krigers Flak II 

havvindmølleparker 
 

Til Energistyrelsen 

Vedhæftet finder I høringssvar fra Komitéen Bæredygtig Kystkultur vedr. 

ovennævnte sag. 

 

Vi beder venligst om kvittering for rettidig modtagelse. 

 

Venlig hilsen 

Komitéen Bæredygtig Kystkultur 

 

Thorkild Hansen 

Bestyrelsesmedlem 
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Høringssvar 11 
 
Fra: Lasse Jesper Pedersen <lasse@dn.dk>  
Sendt: 26. juni 2024 11:04 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: DN Høringssvar vedr. miljørapport for Kattegat og Krigers Flak II 
havvindmølleparker 
 
Hermed fremsendes Danmarks Naturfredningsforenings høringssvar vedr. 
miljørapport for Krigers Flak II og Kattegat. 
 

Bedste hilsner, 

Lasse Jesper Bering Pedersen 

Klima- og Energipolitisk Seniorrådgiver 

Danmarks Naturfredningsforening 

  

Tlf.: 31193234 

@  :lasse@dn.dk  
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Høringssvar 12  
 
Fra: Mathilde Mammen <mam@taenketankenhav.dk>  
Sendt: 26. juni 2024 14:45 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Cc: Lene Westergaard <lew@taenketankenhav.dk> 
Emne: Høringssvar Tænketanken Hav 
 
Til Energistyrelsen 
 
Hermed sender Tænketanken Hav sit høringssvar til plan for Kattegat og Kriegers 
Flak II, med bilag. 
 
Mvh. Mathilde  

 

Med venlig hilsen 
 
Mathilde Mammen 
Cheføkonom 

 
Tænketanken Hav | Læderstræde 20 | 1201 København K 
Mobil: 3092 0013 | E-mail: mam@taenketankenhav.dk 
www.taenketankenhav.dk | LinkedIn 
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Høringssvar 13 
 
Fra: Niels-Herman Oxholm Johansen <NHOJ@dkfisk.dk>  
Sendt: 26. juni 2024 14:59 
Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Høring af udkast til plan for Kattegat og Kriegers Flak II med den tilhørende 
miljørapport 
 

Til Energistyrelsen 

 

Vedhæftet er Danmarks fiskeriforenings bemærkninger til høringen af udkast til 

plan for Kattegat og Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport 

 

Med venlig hilsen 

Niels-Herman Oxholm Johansen 
Chefkonsulent  

 

 

 

 

+45 29 34 18 80 

 

nhoj@dkfisk.dk  

 

Nordensvej 3, Taulov, 7000 Fredericia 
 

                                                                                                                                    

Danskernes Fiskere – et fællesskab til gavn for dansk fiskeri. Danmarks Fiskeriforening Producent 
Organisation (DFPO) samler de danske fiskere. Vi repræsenterer mere end 600 fiskefartøjer, som fanger 
fisk og skaldyr, og vi samarbejder med 29 lokale fiskeriforeninger landet over. Vores medlemmer leverer 
sunde, klimavenlige og velsmagende fødevarer, de sikrer op mod 16.000 arbejdspladser særligt omkring 
havnesamfundene, og så bidrager de med store eksportindtægter til gavn for dansk økonomi. Alt sammen 
med bæredygtighed for øje – Danskernes fiskere stræber hele tiden på at blive bedre i forhold til social, 
økonomisk og miljømæssig bæredygtighed. 
 

Denne e-mail og enhver vedhæftet fil er fortrolig. For mere info: E-mail, cookie- og privatlivspolitik 

                                                                                                                                      

 

   

Cvr.nr. 45 81 25 10 www.dkfisk.dk  
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Høringssvar 14 
 

 

 
Fra: Annette Limborg Madsen <anlm@syddjurs.dk>  

Sendt: 27. juni 2024 10:52 

Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 

Emne: SV: Offentlig høring af Energistyrelsens udkast til plan for Kattegat og 

Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport (1. maj - 26. juni 2024) 
 

Hej  

  

Hermed fremsendes Syddjurs Kommunes høringssvar vedr. Energistyrelsens 

udkast til plan for Kattegat og Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport 

  

Venlig hilsen 

Annette Limborg Madsen 

Biolog 

Syddjurs Kommune, Miljø og Klima 

Mobil 29348219 

anlm@syddjurs.dk 

Miljø og Klima • Lundbergsvej 2 • 8400 Ebeltoft • Tlf +4587535000 • www.syddjurs.dk • CVR: 29189978 

Postadresse: Syddjurs Kommune • Lundbergsvej 2 • 8400 Ebeltoft 

Du kan læse om, hvordan Syddjurs Kommune håndterer dine oplysninger på www.syddjurs.dk/databeskyttelse

 

 
Syddjurs Kommune afgiver hermed høringssvar til Miljøvurdering af 
Plan for Kattegat og Kriegers Flak II (Nord og Syd). Der er tale om et 
meget omfattende materiale, som det vil tage lang tid at sætte sig ind 
i. Høringssvaret derfor omfatter alene afsnittene 

 Vurderinger af biologisk mangfoldighed samt flora og fauna 
............................ 

 Vurdering af miljøpåvirkninger af Natura 2000-områder og 
bilag IV-arter ........  

Generelle kommentarer 
Det angives at Plan for Kattegat og Kriegers Flak II (Nord og Syd) er 
en relativt overordnet plan, hvorfor vurderingerne af påvirkningerne i 
nogle tilfælde også er meget overordnede 

 I rapporten fremgår følgende 
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o Anlæggene på havet placeres såvel inden for som uden 
for planområderne,  

o Det er endnu ikke fastlagt endeligt, hvor størstedelen af 
anlæggene på land placeres  

o Planområdet Kattegat forventes placeret ca. 15-30 km 
ud for Djurslands kyst og ca. 25-50 km ud for Sjællands 
Odde, planområdet Kriegers Flak II (Nord) forventes 
placeret ca. 15-31 km ud for halvøen Stevns og ca. 15-
29 km ud for Møns kyst, og planområdet Kriegers Flak 
II (Syd) forventes placeret ca. 15-32 km ud for Møns 
kyst. 

 Det kan de undre at man kan lave en miljøvurdering af et 
projekt, hvor den endelige placering ikke er geografisk fastlagt. 
Der kan i så fald kun laves en meget generel og ikke særlig 
konkret miljøvurdering, som dybest set egentlig ikke 
fastlægger projektet faktiske miljøeffekt. Dette står også 
senere i Miljøvurderingsrapporten men bør også fremgå 
indledningsvist 

 Generelt redegøres der fint for den mulige risiko for negative 
påvirkninger som følge af etablering og drift af 
havvindmølleparkerne, men den argumentation, der anvendes 
f.eks. at godtgøre der ikke er skadelig effekt/kun er en 
ubetydelig påvirkning på natur og miljø er ofte meget 
overfladisk. Eksempler på dette ses nedenfor 

3.13 Vurderinger af biologisk mangfoldighed samt flora og 
fauna 

 Ændringerne i bølge- og strømforholdene er væsentlig 
mindre end den naturlige variation fra år til år. 
Påvirkningen af de hydrografiske forhold vurderes at 
være ubetydelig, men dog moderat, hvis etableringen af 
havvindmøllerne i planområderne fører til en afbøjning 
af havstrømmen. Kommentar: Overfladisk 
argumentation 

 tildækkede arealer i planområderne, f.eks. hvor 
havvindmøllerne etableres, er meget små i forhold til 
det samlede areal af levesteder for fiskearterne 
Kommentar: Overfladisk argumentation 

 Mange studier har vist, at der er meget lav risiko for, at 
hav- og kystfugle flyver ind i havvindmøllevinger og 
bliver dræbt. Påvirkning fra havvindmøller ved kollision 
vurderes derfor at være ubetydelig Kommentar: 
reference mangler 
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 Traner og rovfugle trækker gennem planområdet forår 
og efterår, og en realisering af planen i form af mange 
havvindmøller kan forstyrre fuglenes træk. Der er 
udarbejdet nylige studier af trækkende traners adfærd i 
forhold til havvindmøller, når de trækker over 
Østersøen. De viser, at tranerne trækker op over eller til 
siden i forhold til havvindmøllerne og dermed ikke 
kolliderer med dem. Kommentar: reference mangler 

 S. 38 På land Påvirkningen af § 3-natur, fredskov og 
bilag IV-arter vurderes at være ubetydelig, når der 
anvendes kendte afværgetiltag ved anlægsarbejderne i 
forbindelse med nedlæggelse af kabler og/eller 
rørledninger. Kommentar Meget overfladisk vurdering 
boremudder, der opstår i forbindelse med blow-outs fra 
styrede underboringer kan give påvirkninger 

o Bilag IV-arter Marint. Med anvendelse af de nødvendige 
støjdæmpende tiltag vurderes det, at den økologiske 
funktionalitet for de marine pattedyr kan opretholdes. 
Kommentar: Jævnfør habitatbekendtgørelsen kan tiltag, 
der udelukkende kan gennemføres via 
afværgeforanstaltninger kræve at der gennemføres en 
egentligt fravigelsesprocedure. Dette bør undersøges 
nærmere 

 Generelt bør miljøvurderingsrapporten opdeles i effekten 
under hhv. anlæg og drift 

Vurdering af miljøpåvirkninger af Natura 2000-områder og bilag IV-
arter ........  
For planområdet Kattegat er det sammenfattende vurderet:  At der 
kan udelukkes en væsentlig påvirkning af de omliggende Natura 
2000-områder. Således er det for planområdet Kattegat 
sammenfattende vurderet, at der ikke er behov for at udarbejde en 
Natura 2000-konsekvensvurdering.  
 
Står i modsætning til  
 
For planområdet Kattegat og planområdet Kriegers Flak II (Nord og 
Syd) er det sammenfattende vurderet:  At det ligger inden for 
planens udfaldsrum, at der kan opstå kumulative påvirkninger 
af marine pattedyr fra undervandsstøj fra flere samtidige 
anlægsaktiviteter i havområderne i og omkring planområderne. 
Derfor kan det ikke udelukkes, at der kan forekomme væsentlige 
støjpåvirkninger fra de kumulative aktiviteter. 
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Derfor indgår en vurdering af kumulative støjpåvirkninger i Natura 
2000-konsekvensvurderingen for såvel planområdet Kattegat som 
planområdet Kriegers Flak II (Nord og Syd). 
 

 

 

Høringssvar 15 
 
Fra: Christian Rosbæk <crosbaek@hotmail.com>  
Sendt: 27. juni 2024 21:16 
Til: MST Miljøstyrelsens hovedpostkasse <MST@MST.DK>; ENS KG2KF2 
<kg2kf2@ens.dk> 
Emne: Høringssvar - Miljøvurdering af Landanlæg til Kriegers Flak II 
Havvindmøllepark, j.nr. 2023-49379. 
 
Hej med jer  
 
Vedlagt høringssvar vedr. Miljøvurdering af Landanlæg til Kriegers Flak II 
Havvindmøllepark, j.nr. 2023-49379. 
 
Mvh  
 
Trine Høg & Christian Rosbæk 
  
Vordingborgvej 175 
4682 Tureby 
Tlf. 28 57 42 27 
Mail: crosbaek@hotmail.com  
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Høringssvar 16 
 

 

Fra: CFL Intern <cflintern@trafikstyrelsen.dk>  

Sendt: 3. juli 2024 11:39 

Til: ENS KG2KF2 <kg2kf2@ens.dk> 

Cc: CFL Intern <cflintern@trafikstyrelsen.dk>; Jur <jur@trafikstyrelsen.dk>; Randi 

Lucie Aliaga <rla@ens.dk>; Anders Møller Jørgensen <anmj@ens.dk> 

Emne: SV: Offentlig høring af Energistyrelsens udkast til plan for Kattegat og 

Kriegers Flak II med den tilhørende miljørapport (1. maj - 26. juni 2024) 
 

Kære Energistyrelse 
 
Hermed høringssvar fra Trafikstyrelsen vedrørende udkast til plan for 
Kattegat og Kriegers Flak II og tilhørende miljørapport.  
 
Der gøres opmærksom på, at Trafikstyrelsen har fået fristudsættelse på 
besvarelse til i dag kl. 12 ift. den oprindelige frist.  
 
Lars Barsalej Pedersen 
Specialkonsulent 

Special Advisor 

 

Trafikstyrelsen 

Danish Civil Aviation and Railway Authority 

Carsten Niebuhrs Gade 43 

DK-1577 København  

 

Tel.: +45 7221 8800 
Dir.: +45 4178 0176 

lped@trafikstyrelsen.dk 

www.trafikstyrelsen.dk 

 

Denne mail kan indeholde fortroligt materiale. Hvis du ikke er den rette modtager, bedes du underrette 

os og derefter slette mailen.  

Hvis du sender følsomme eller fortrolige oplysninger til os, opfordrer vi til, at du bruger din digitale 

postkasse på e-boks.dk.  

Yderligere informationer om databeskyttelse og vores behandling af personoplysninger er tilgængelig 

her 
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Høringssvar 17 
 
Fra: Martin Vestergård Jensen <mveje@mst.dk>  
Sendt: 4. juli 2024 09:35 
Til: Randi Lucie Aliaga <rla@ens.dk> 
Cc: Anders Møller Jørgensen <anmj@ens.dk> 
Emne: Espoo høringssvar Kattegat II og Kriegers Flak II (MST Id nr.: 10526633) 
 
Kære Energistyrelse 
 
Miljøstyrelsen har i forbindelse med Espoo konsultationen modtaget følgende høringssvar 
- 1 fra Norge og 16 (17) fra Sverige. 
 

Oversigt over svenske myndigheder: 
 

Bilagor, yttranden från: 
Nationella myndigheter: 
Energimyndigheten 
Havs- och vattenmyndigheten (HaV) 
Naturvårdsverket 
Riksantikvarieämbetet 
Statens Energimyndighet 
SMHI (yttrande daterat 2024-06-17 samt tidigare yttrande daterat 2023-03-23) 
SGU 
Trafikverket 
Transportstyrelsen 
Regionala myndigheter: 
Länsstyrelsen i Hallands län 
Länsstyrelsen i Skåne län 
Organisationer: 
Sveriges fiskares PO 
Swedish Pelagic Federation PO 
Skånes ornitologiska förening 
Kommuner: 
Båstad kommun 
Vellinge kommun 
 

Miljøstyrelsen skal bede jer besvare disse høringssvar og sende besvarelsen tilbage til 
Espoo-teamet (Espoo@mst.dk) til videre formidling til Norge og Sverige. Norge og Sverige 
skal herefter have minimum en 2 ugers periode til at vurdere om besvarelsen er 
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fyldestgørende, før vi kan vurdere om espoo-processen kan afsluttes. Afhængig af jeres 
tidsplan kan det være en god idé at prioritere besvarelsen af Espoo-høringssvarene. 
 

 
Venlig hilsen 
 
Martin Vestergård Jensen 
AC-medarbejder | Landskab & Skov | Miljøvurdering & Espoo 
+45 | +45 29 61 70 53 | mveje@mst.dk 
 
Miljøministeriet 
Miljøstyrelsen | Tolderlundsvej 5 | 5000 Odense C | Tlf. +45 72 54 40 00 | mst@mst.dk | 
www.mst.dk 
 
Sådan håndterer vi dine personoplysninger 
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