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energi

Borgervaenget 12

7673 Harbogre Dato

Att. Erik Abraham 07-01-2022

. Per Lauritsen
CC. Per Lauritse J nr. 2015-1370 + 2019-

6797

Afggrelse vedr. ansggning om forundersggelsestilladelse til opsatning af 18
forsegsvindmeller i Ringkebing Fjord

Energistyrelsen modtog den 10. april 2010 en ansggning fra Renland
Havvindmallepark A/S om at lave forundersggelser for opsaetning af 18
forsggsmaller i Ringkabing Fjord, Borgervaenget 12, 7673 Harbogre, sag 2015-
1370 og sag 2019-6797.

Afgorelse

Energistyrelsen meddeler afslag pa ansggning af 10. april 2010 om
forundersggelsestilladelse.

Energistyrelsens afgerelse er truffet pa baggrund af kapitel tre i lov nr. 1392 af 27.
december 2008 om fremme af vedvarende energi (herefter VE-loven) og
bemaerkninger hertil, lovaendring nr. 503 af 17. juni 2008 og i henhold til de
forvaltningsretlige principper.

Her fglger en gennemgang af sagens faktiske omsteendigheder efterfulgt af
retsgrundlaget for afggrelsen. Derneest falger begrundelsen for afggrelsen og en

klagevejledning.

Sagens faktiske omstaendigheder

Det fremgar af sagens akter, at Rgnland Havvindmellepark A/S siden 2010 har
veeret i dialog med Energistyrelsen (ENS) om opstilling af forsagsmaeller i
Ringkebing Fjord. Nedenfor gennemgas tidslinjen for sagen, hvor Per Lauritsen
repraesenterer Rgnland Havvindmgllepark A/S:

10. april 2010: Per Lauritsen ansgger om tilladelse til opseetning af 18
forsegsvindmaller. (Ringkabing Fjord) Energistyrelsen

Carsten Niebuhrs Gade 43
27. april 2010: Per Lauritsen ansager om forundersagelser til fire forsagsmaller i 1577 Kgbenhavn V

Nissum Bredning. Niels Bohrs Vej 8
6700 Esbjerg

T: +45 3392 6700
E: ens@ens.dk
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1. februar 2011: Naturstyrelsen svarer ved brev, at efter deres vurdering er
vindmglleparken ikke en "mindre betydende fravigelse” af
reservatbekendtggrelsen. (Ringkabing Fjord)

5. april 2011: Per Lauritsen sender endnu en ansggning, hvor antallet af moller er
reduceret til ni — dertil er mgllehgjden reduceret. (Ringkabing Fjord)

19. januar 2012: ENS sender en myndighedsharing vedr. Ronland i haring hos
Naturstyrelsen.

22. januar 2012: Per Lauritsen sender endnu en ansa@gning, hvor mglleantallet nu
kun er pa fem. (Ringkabing Fjord)

16. februar 2012: Energistyrelsen fremsender parthagringsudkast, hvor det oplyses,
at ansggningen afvises.

2. marts 2012: Haringssvar fra Naturstyrelsen, hvor de ikke anbefaler etableringen
af ny havvindmeallepark. (Nissum Bredning)

3. marts 2012: Naturstyrelsen oplyser, at de ikke kan anbefale, at der etableres en
ny havvindmegllepark i forleengelse af den eksisterende.

22. marts 2012: Naturstyrelsen sender bemaerkninger til Per Lauritsen, der
vurderer, at der ikke kan gives dispensation fra Fredningsbekendtgarelsen, hvorfor
det kreeves, at denne eendres. Per Lauritsen gnsker at holde fast i sin ans@gning,
hvortil han tager kontakt til Naturstyrelsen og Miljgministeriet med henblik pa at fa
udarbejdet et lovforslag.

5. december 2012: ENS kontakter Per Lauritsen vedr. ansggning om
forundersggelsestilladelse, da der ikke har veeret kontakt til dem siden marts 2012.
Dertil oplyses der om krav, som ENS kan saette, samt krav om dokumentation af
igangsatte forundersggelser. Det bemaerkes dog, at ENS endnu ikke har taget stilling
til, om tilladelsen kan gives. (Ringkabing Fjord)

22. marts 2013: Haringsudkast — ENS kan ikke imgdekomme ansggningen. (Nissum
Bredning)

7. april 2013: Per Lauritsen sender brev, hvor han foreslar ENS at igangseette en
miljokonsekvensrapport for at fa belyst de negative pavirkninger, som Naturstyrelsen

fremhaever i deres haringssvar fra 2. marts 2012. (Nissum Bredning)

7. juni 2013: Per Lauritsen sender forslag til alternativ placering af de fire
forsegsmaller.
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23. april 2015: Energistyrelsen anmoder Naturstyrelsen om, at opdatere
haringssvar.

12. februar 2016: Per Lauritsen orienteres om skaerpede fremdriftskrav for aben-
dgr-ansagninger for havvindmgller samt omkostninger til sagsbehandling.

1. juni 2016: ENS oplyser Per Lauritsen om krav til fugleundersogelser, herunder
anmodning om ny ansggning til forundersggelsestilladelse.

14. juni 2016: Per Lauritsen anmoder Naturstyrelsen om tilladelse til at kunne
foretage fugleundersggelser pa 1 &r, og om forhdndstilsagn om dispensationer
efter Fredningsbekendtgarelsen, hvis undersggelsen er gunstig.

16. januar 2017: ENS spgrger Per Lauritsen, om han vil treekke ans@gningen
tilbage, efter Naturstyrelsen ikke har givet dispensation for
Fredningsbekendtgarelsen.

23. maj 2017: ENS afviser at ville give en forundersggelsestilladelse pa det
foreliggende grundlag. ENS beder samtidig om en status pa sagen samt
igangsaettelse af fugleundersagelser.

15. juni 2019: Telefonsamtale med Per Lauritsen — ENS laegger vaegt pa
vigtigheden af, at der sker fremdrift i projektet.

7. februar 2019: Det konkluderes, at det ikke er relevant for Per Lauritsen at
ansgge, for der er en mere positiv tilbagemelding ang. fugleundersggelse fra
Naturstyrelsen.

2. maj 2019: ENS meddeler til Per Lauritsen, at projektet pa baggrund af
Naturstyrelsens udtalelser pa nuveerende tidspunkt ikke anses for at veere relevant,
og at det kraever fugleundersagelser.

27. juni 2019: Per Lauritsen bekraefter, at der stadig er interesse i at opseette to til
fire vindmeller syd for Renland og gnsker at fastholde ans@gningen om en
forundersogelsestilladelse samt indga i et mgde med Naturstyrelsen.

5. februar 2020: ENS og Naturstyrelsen har et mgde med Per Lauritsen.

22. februar 2020: Per Lauritsen sender notat forud for ansagning om tilladelse til
forundersagelse til ENS efter aftale pa madet den 5. februar 20 og @nsker svar fra

Miljgstyrelsen/Naturstyrelsen.

2. marts 2021: ENS har et made med Per Lauritsen. P4 madet oplyser Per
Lauritsen, at han gnsker at opretholde sin ansagning om forundersagelsestilladelse
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i sagen. ENS oplyser, at der er behov for supplerede oplysninger, og det varsles, at
der efter pasken sendes en anmodning herom med en frist.

26. marts 2021: ENS sender en anmodning om supplerede oplysninger i sagen
med frist 3 maneder fra modtagelse af mailen.

18. juni 2021: 3 maneders fristen for indsendelse af supplerende oplysninger i
sagen som stillet d. 26. marts 2021 udlgber. ENS har ikke inden for fristen
modtaget de efterspurgte oplysninger.

22. juni 2021: Per Lauritsen anmoder om fremsendes af den seneste VVM for
omréadet. ENS henviser til materialet, der ligger pa ENS’ hjemmeside.

23. juni 2021: Per Lauritsen sender mail med overvejelser om, hvad der skal ske

med de eksisterende havvindmaller om 2 &r, nér de er 20 ar. De tre muligheder:
1. at fortsaette driften indtil vedligeholdelsesomkostningerne bliver starre end

indtaegterne.

2. at udskifte alle hovedkomponenter og sé kare videre i en ny 20 arig
periode.

3. at udskifte alle mallerne med feerre, nye og starre maller, inden for samme
omréde.

3 maneders fristen for indsendelse af supplerende oplysninger i sagen som stillet d.
26. marts 2021 udlgber. ENS har ikke inden for fristen modtaget de efterspurgte
oplysninger.

29. oktober 2021: Energistyrelsen afholder made med Wind Estate (WE), som har
faet fuldmagt af Renland Havvindmallepark A/S til at bista med behandling af
sagen. Energistyrelsen gar her bl.a. opmaerksom pa, at der er mulighed for at
meddele afslag pa ans@gning om forundersggelsestilladelse som falge af frist
sendt den 26 marts 2021, safremt Energistyrelsen ikke er i besiddelse af de
forngdne oplysninger.

Retsgrundlaget

VE-lovens § 22, stk. 1 har fglgende ordlyd:

"Adgangen til at udnytte energi fra vand og vind pa sgterritoriet og i den eksklusive
gkonomiske zone tilkommer alene den danske stat. Forundersggelser og
efterfalgende udnyttelse af energi kan kun finde sted efter tilladelse fra klima- og
energiministeren”.

Det fremgar af VE-lovens § 22, stk. 3, 1. pkt., at tilladelsen til forundersagelse gives

til omrader, hvor klima- og energiministeren finder, at udnyttelse af energi kan vaere
relevant.
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| bemeaerkninger til § 22, stk. 3, 1.pkt., jf. lovaendring nr. 503 af 17. juni 2008 fremgar
det:

"Kravet om relevans indebzerer, at der ikke ma give tilladelse, hvis etablering af
produktionsanleeg pa forhand ma anses for udelukket, f.eks. af hensyn til miljg,
sikkerhed, skibsfart, fiskeri mv”.

Begrundelse for afggrelsen

Som det fremgar af § 22, stk. 1, skal forundersagelsestilladelser til udnyttelse af
energi fra vand og vind pa sgterritoriet og i den eksklusive gkonomiske zone
meddeles fra klima-, og energiministeren.

Det falger af § 22, stk. 3, 1. pkt., at forundersggelsestilladelsen kun kan meddeles
til projekter, hvor udnyttelsen af energi er relevant, safremt projektet ikke pa
forhand er udelukket af hensyn til miljget, skibsfart, sikkerhed, fiskeri mv.

Som fglge heraf skal Energistyrelsen pa vegne af ministeren vurdere', hvornar et
projekt er relevant. Denne vurdering af relevanskriteriet i bestemmelsen kraever, at
projektet er oplyst i en tilstraekkelig grad, sa det er muligt for Energistyrelsen at
traeffe en afgerelse om en forundersagelsestilladelse.

Energistyrelsen har i naervaerende sag ikke modtaget tilstraeekkelige oplysninger om,
hvilket projekt, der gnskes etableret, og kan derfor ikke pa det foreliggende
grundlag vurdere om projektet er relevant.

| forlaeengelse heraf folger det forvaltningsretlige princip om sagens oplysning, hvor
det pahviler den enkelte forvaltningsmyndighed af fremskaffe de nadvendige
oplysninger i den foreliggende sag og at partnerne, yder medvirken til sagens
oplysning.

Energistyrelsen meddelte frist pd 3 maneder til Per Lauritsen pr. mail af 26. marts
2021 om supplerende oplysninger i sagen. Energistyrelsen gjorde desuden pa
mgadet med WE den 29. oktober opmaerksom pa, at en manglende overholdes af
fristen pa 3 mdr. kunne medfgre afslag pa ansggning om
forundersggelsestilladelse. WE oplyste pa madet, at de ville komme med
oplysninger hurtigst muligt. Energistyrelsen har endnu ikke modtaget de relevante
oplysninger.

Energistyrelsen meddeler afslag til Rgnland Havvindmgllepark A/S pa ansggning
om forundersggelsestilladelse i henhold til VE-lovens § 22, stk. 1, som fglge af

' Bekendtgarelse nr. 1224 af 10. december 2009 om Energistyrelsens opgaver og befgjelser
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manglende oplysninger i sagen. Energistyrelsen kan derfor ikke ud fra det
foreliggende materiale vurdere, om det er relevant at udnytte energien i omradet.

Klagevejledning

Energistyrelsens afgerelse kan paklages til Energiklagenaevnet inden for 4 uger fra
denne meddelelse i henhold til VE-lovens § 66, stk. 4. Afggrelsen kan ikke
indbringes for domstolene, far Energiklagenaevnets endelig afgarelse foreligger i
henhold til VE-lovens § 66, stk. 3.

Klagen til Energiklagenaevnet kan sendes pr. alm post til Energiklagenaevnet,
Naevnenes Hus, Toldboden 2, 8800 Viborg, eller pr. e-mail til
ekn@naevneneshus.dk.

Med venlig hilsen

Johnni Sgrensen
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