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Interessentanalysen

Som en vaesentlig del af projektet Anvendelse af organisk affald i biogasanlaeg har Det gkologiske Rad
veeret i dialog med de enkelte interessenter for at afdaekke og specificere de forskelligartede interesser i
anvendelse af kildesorteret organisk affald i biogasanlaeg, hvilke barrierer der fokuseres pa, samt
handlemuligheder og Igsningsforslag, der udspringer fra de enkelte interessenter.

Interessenterne er udvalgt af Det @kologiske Rad efter sparring med en central falgegruppe bestdende af:

e Energistyrelsen: Bodil Harder

e Biogasbranchen: Bruno Sander

e Miljgstyrelsen: Linda Bagge

o Dakofa: Inge Werther

e Danmarks Naturfredningsforening: Sine Beuse Fauerby
e Louise Kreilgard, PlanEnergi

e Henning Jgrgensen, Affaldskontoret Aps

Interessenterne er fordelt pa forskellige interessenttyper afhaengigt af deres organisatoriske tilhgrsforhold.
Interessenterne fordeler sig pa fglgende grupper:

e Statslige styrelser

e Interesseorganisationer indenfor landbruget

e Interesseorganisationer og aktgrer i affaldsbranchen
e  (Bvrige aktgrer

Det Pkologiske Rad har udarbejdet et spgrgeskema, som er udfyldt af en lang raekke af de centrale aktgrer.
Desuden har de gennemfgrt en raekke interviews med mange af aktgrerne. | april 2015 blev der afholdt en
samlet workshop, hvor alle fra fglgegruppen blev inviteret til at deltage. Formalet med workshoppen var, at
repraesentanter for interessenterne megdes til en vidensbaseret dialog og et forsgg pa at finde faelles
Igsninger. Alle deltagere i spgrgeskemaundersggelse, interviews og workshop fremgar af listen pa side 6.

Projektet er udfgrt af Det @kologiske Rad for Energistyrelsen gennem perioden fra december 2014 til
august 2015. Projektet er udfgrt af:

e Christian Ege, Sekretariatsleder
o Lone Mikkelsen, kemikaliemedarbejder
e Leif Bach Jgrgensen, landbrugsfaglig medarbejder

Metode

Interessentanalysen har involveret en raekke aktgrer pa forskellig vis: Via interviews, spgrgeskemaer og ved
deltagelse i workshoppen. Fokus gennem processen har vaeret at skabe en vidensbaseret dialog: At sa
mange som muligt af de involverede parter skulle fa sa specifikt et kendskab til de gvrige aktgrers
interesser og bevaeggrunde som muligt. Workshoppen var sidste led i processen, hvor den samlede viden
fra interviews og spgrgeskemaer blev forsggt formidlet til alle aktgrer.

Interessentanalysen bygger pa kvalitative data, der primaert er indsamlet gennem otte personlige
interviews af ca. 1-2 timers varighed med udvalgte centrale interessenter. Disse otte interessenter har



modtaget et spgrgeskema, som nogle har besvaret fgr interviewet og andre efterfglgende. | besvarelserne,
som praesenteres i naervaerende rapport, skelnes mellem de skriftlige besvarelser, som bringes ubearbejdet
fra vores side, og vores noter fra vores interviews.

Alle interviews er gennemfgrt ud fra en semistruktureret interviewguide, hvor interessenterne qua deres
forskellige indfaldsvinkler til emnet har bidraget pa forskellig vis til at besvare de opstillede spgrgsmal.?

Denne interviewform gennemfgres inden for nogle forholdsvis abne rammer, der tillader en fokuseret,
samtalebaseret tovejs kommunikation. Vi har brugt teknikken til at modtage information og holdninger fra
en interessemaessigt bred vifte af interessenter.

Herudover har yderligere fire interessenter modtaget og besvaret det samme spgrgeskema som de
ovennavnte otte interessenter, uden at have deltaget i et kvalitativt interview.

Alle udfyldte spgrgeskemaer er vist som bilag til denne rapport. | forbindelse med interviews og
spgrgeskemaer har vi desuden modtaget en raekke dokumenter og notater fra aktgrerne, som bidrager
med uddybende vigtige informationer. Disse dokumenter praesenteres som bilag til de enkelte
spogrgeskemaer, umiddelbart efter spgrgeskemaerne.

Ud over selve interessentanalysen blev der i projektforlgbet afholdt en workshop, hvor der blev inviteret
en endnu bredere vifte af interessenter. | alt mgdtes 17 forskellige organisationer til dialog med det formal
at fa klarlagt eksisterende barrierer og derfra finde falles Igsninger.

De deltagende aktgrer og personer fremgar af skema side 6.

Resultater fra interessentanalysen

Interessentanalysen har ikke afdaekket nogle vaesentlige modstridende synspunkter / interesser mellem de
mange aktgrer, som har vaeret involveret i interessentanalysen. Aktgrerne har i hgj grad forskellige tilgange
og fokus til problematikken, men der er ikke afdaekket direkte modstridende interesser. Dette er projektets
mest vaesentlige pointe, idet det viser, at vi star overfor et problemkompleks, som bgr vaere relativt let at
Igse.

Besvarelserne fra de statslige styrelser viser bredden i problemkomplekset:

e Energistyrelsens tilgang er at sikre bedst mulig udnyttelse af biomassen til energiproduktion.
BiogasTaskforce har specifikt afdaekket et behov for at KOD indgar i samgasning med landbrugets
gylle. Dette sikrer en bedre energiudnyttelse end separat bioafgasning af KOD.

e Miljgstyrelsen har fokus pa Ressourcestrategien og pa bedst mulig genanvendelse og udnyttelse af
naeringsstofferne. Samtidig ligger sikkerheden og risikoanalysen inden for Miljgstyrelsens ressort
via Slambekendtggrelsen (som formentlig omkring januar 2016 erstattes af Affald til jord-
bekendtggrelsen).

e NaturErhvervstyrelsen retter fokus mod KOD som en kilde til ggede maengder nzeringsstoffer til
pkologisk jordbrug som et led i opfyldelsen af @kologiplan Danmark.

! Til inspiration:
http://www.kulturstyrelsen.dk/fileadmin/publikationer/Rapporter/Interessentanalyse Oxford Research 06112013.p
df



http://www.kulturstyrelsen.dk/fileadmin/publikationer/Rapporter/Interessentanalyse_Oxford_Research_06112013.pdf
http://www.kulturstyrelsen.dk/fileadmin/publikationer/Rapporter/Interessentanalyse_Oxford_Research_06112013.pdf

e Naturstyrelsen har primaert fokus pa reduktion af drivhusgasemissionerne ved produktion af biogas
fra gylle og KOD. Samgasning af gylle og KOD vil kunne medfgre, at andelen af gylle der afgasses
gges, og at landbrugets emissioner af drivhusgasser dermed reduceres.

Landbrugets interesser er repraesenteret ved Brancheforeningen for Biogas. Landbruget vil grundlaeggende
gerne medvirke til at lave biogas af gyllen, men de har behov for andre organiske restprodukter for at
optimere processen i anleeggene. Branchen er grundlaeggende trygge ved kravene i Slambekendtggrelsen
som grundlag for spredning af afgasset biomasse pa markerne.

Pkologernes saerlige interesser for tilfgrsel af naeringsstoffer til den gkologiske produktion i takt med
udfasning af brugen af konventionelle ggdningstyper er i analysen reprasenteret ved bade
@kologisektionen i Landbrug & Fgdevarer og ved @kologisk Landsforening (oplaeg pa workshoppen).
Tilbagefgrsel af affald fra husholdninger er helt i trad med gkologernes tanker om recirkulation af
naeringsstoffer og sammenhaengen mellem by og land. | praksis er det muligt at kgre to spor pa
biogasanlaeggene — et gkologisk og et konventionelt — saledes at de medvirkende gkologiske landmand kan
fa pkologisk gadning retur. @kologerne har tillid til Slambekendtggrelsens krav som sikkerhed ved
spredning af afgasset husholdningsaffald pa de gkologiske marker og mener ikke, at det vil vaere svaert at
overbevise forbrugerne om det rigtige i denne tilgang. @kologisk Landsforening er endda villige til at ga
skridtet videre, idet de ogsa er parate til recirkulering af slam fra rensningsanlaeg.

Det er et vaesentligt resultat fra analysen?, at hverken Mejeriforeningen eller Arla er deciderede
modstandere af en @&ndring af brancheaftalen. Mejeriforeningens tilgang er, at de vil forholde sig til
konkrete Igsningsforslag, som sikrer en ren kvalitet og renhed af biopulpen i forhold til indhold af miljg-
fremmede stoffer og urenheder. Mejeriforeningen vil gerne genbruge og recirkulere affaldsprodukter,
men det ma ikke ske pa bekostning af markedspotentiale for foreningens medlemmer. Politikkens formal er
fortsat, at understgtte markedets tillid til renhed og kvalitet af mejeriprodukter fra foreningens
medlemmer — bade i relation til indenlandske og udenlandske kundegrupper. Arla, som udggr en stor del af
Mejeriforeningens medlemsbasis, udtrykker stor vilje til at deltage i processen omkring en a&endring af
aftalen. Arla er selv involveret i anlaeg af biogasanlaeg og er pa flere mader proaktive i processen.

Se sammenfatning og konklusioner pa hele projektet i hovedrapporten.

2 Mejeriforeningens tilgang er dokumenteret bdde gennem interessentanalysen og notatet fra Louise Kreilgard,
Planenergi.



Deltagelsen i interessentanalyse og workshop ser saledes ud:

Interessent Reprasenteret ved Har deltaget i Side
Statslige styrelser:
Energistyrelsen Bodil Harder Interview, spgrgeskema, workshop 20
Miljgstyrelsen Linda Bagge Interview, spgrgeskema, workshop 22
NaturErhversstyrelsen Monique Hes Spgrgeskema (skriftlig besvarelse) 27
Naturstyrelsen Anders M. Fredenslund Spgrgeskema (skriftlig besvarelse) 29
Interesseorganisationer inden for landbrug og fglgeerhverv:

Lars Johannes Nielsen Interview, spgrgeskema 31
Mejeriforeningen Jgrgen Hald Christensen Inviteret workshop

Jan D Johannesen Interview, spgrgeskema, workshop 38

Kristian Eriknauer Interview

Anna-Karin Modin-Edman Interview
Arla Peter Enemark Interview
Biogasbranchen Bruno Sander Nielsen Interview, spgrgeskema, workshop 45

Interview aflyst pga. sygdom -

@kologisk Landsforening Michael Tersbgl Workshop (inkl. oplaeg)
@kologisektionen i L&F Lars Holdensen Interview, spgrgeskema, workshop 48
Interesseorganisationer og aktgrer i affaldsbranchen:
Dansk Affaldsforening Nana Winkler Interview, spgrgeskema, workshop 53

Inge Werther Interview, spgrgeskema 58
DAKOFA Morten Carlsbak Workshop

Jens Peter Jensen Spargeskema (skriftlig besvarelse) 61
KomTek Miljg af 2012 A/S Kent Brejnholt Workshop
Affaldskontoret Aps Henning Jgrgensen Workshop -
PlanEnergi Louise Kreilgard Workshop -
@vrige aktgrer:
Kommunernes Landsforening | Kristoffer Slottved Workshop -
Econet Julie Priess Hansen Workshop -
Danmarks Sine Beuse Fauerby Spprgeskema 63
Naturfredningsforening Jens Peter Mortensen Workshop

Det Pkologiske Rad

Lone Mikkelsen
Leif Bach Jgrgensen
Christian Ege

Interview og workshop
Interview og workshop
Workshop

Vi har desuden vaeret i kontakt med en raekke yderligere aktgrer, som ikke har deltaget i disse aktiviteter,

herunder Billund kommune og Billund Vand, Thise Mejeri, COOP, Aikan, Forbrugerradet Taenk,

Fgdevarestyrelsen, m.fl.




Referat fra Workshop om anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Onsdag den 8. april 2015 kl 12.30-16.30
Verdenskulturcentret, Ngrre Alle 7, 2200 Kgbenhavn N

Deltagere — se listen forrige side.

Workshoppen var et led i et projekt ‘Anvendelse af kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg’, som
udfgres for Energistyrelsen. Temaet for workshoppen udggr et krydsfelt mellem en raekke planer og
interesser: Ressourcestrategi, energiplan, udbygning af biogas, affaldsplanleegning og -handtering i
kommuner, salg af landbrugsprodukter pa fjerne markeder, naeringsstofforsyning til gkologiske landmaend,
fedevaresikkerhed.

Malet var at skabe en vidensbaseret dialog mellem interessenter med hver sine ligevaerdige interesser. Lone
Mikkelsen og Leif Bach Jgrgensen fra Det @kologiske R&d havde forud for mgdet gennemfgrt en
interessentanalyse i uge 12-13 med interviews om interessenternes interesser og holdninger til temaet.
Workshoppen skulle bidrage til en faelles forstaelse af temaet og af divergerende interesser, for derved at
bringe os naeermere en konstruktiv handling.

En del af deltagerne var pa forhand bedt om at komme med oplaeg relateret til programmets forskellige
temaer. | naervaerende referat er der medtaget enkelte slides som fuld kopi, mens indholdet fra resten er
refereret.

Velkomst og kort intro til projektet

Christian Ege, sekretariatsleder i Det @kologiske Rad, bad velkommen og redegjorde for indhold og formal
med workshoppen.

Tema 1: Behov for organisk materiale til biogas
Bodil Harder, projektleder, Biogas Taskforce, Energistyrelsen, fremlagde praesentation, Hvorfor kildesorteret
organisk dagrenovation i biogasanlaeg?

Biogas Taskforce har til opgave at “undersgge og understgtte” biogasudbygningen. @get tilgeengelighed af
relevante og baeredygtige biomasser vurderes at veere ngdvendig for at fremme udbygningen. Samtidig er
der et politisk gnske om at begraense brugen af energiafgrgder.

Bekendtggrelse om baeredygtig produktion af biogas kraever at biogasproduktionen hovedsagelig baseres pa
rest- og affaldsprodukter. Indtil 2018 ma der hgjst anvendes 25 % energiafgrgder ved produktionen af biogas
malt i veegtinput - fra 2018 til 2020 ma der hgjst anvendes 12 %.



Forventet biogasudbygning frem til 2020: behov for “nye” biomasser:

18

16

14

12

10 B Ggdningsmasngde der
udnyttes til biogas (mio.
8 tons)

m Gas produktion (PJ)

2012 med med meget med med usikre
igangsatte sandsynlige sandsynlige projekter
projekter projekter projekter

Biomasseressourcer til biogas (GJ):

4 = Andre restprodukter
35 —-— m Industriaffald

25 Husholdningsaffald
j: w Halm

l:- w Husdyrggdning

Det er en vigtig antagelse bag figuren, at de 42 PJ energi fra biogas er baseret pa udelukkende danske
fraktioner af biomasse og affald. Det ses, at kildesorteret organisk dagrenovation (KOD) udggr en relativt lille
del af de tilgaengelige biomasseressourcer. Beregninger gennemfgrt af Biogas Taskforce tyder imidlertid pa
at KOD under de rette forudsaetninger kan vaere en gkonomisk interessant biomasse til biogasanlaeg, bl.a. i
kraft af det relativt store biogaspotentiale i KOD.

| Figuren nedenfor viser produktionsomkostninger for en GJ biogas ved anvendelse af forskellige biomasser.
Husholdningsaffald er her den billigste biomasse, mens gylle ligger i den helt anden (dyre) ende pga. det hgje



vandindhold, som det koster penge at handtere. Beregningerne er dog usikre, idet der indgar antagelser om
indsamlings-og behandlingsomkostninger, som ikke er skaffet empirisk.

Pris for biogas fra forskellige biomasser:
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Brutto far man mindre energi ud af bioafgasning af KOD frem for forbraending, men man far mere ud af det
pa elsiden (med en mindre andel varme). KOD anvendt sammen med husdyrggdning i biogasanlaeg
medvirker til at fa mere husdyrggdning afgasset og mindske drivhusgasudledningen fra ra gylle, samtidig
med at naeringsstoffer og kulstof fgres tilbage til jorden.

Det kraever, at den afgassede biomasse fgres tilbage til jorden. Det er lovligt, da greensevaerdierne i Affald-til-
jord bekendtggrelsen er overholdt. Men for maelkebedrifternes vedkommende bremser mejeribrugets
sporbarhedskrav udbringning af gylle samudradnet med husholdningsaffald.

Derefter fremlagde Bruno Sander Nielsen fra Brancheforeningen for Biogas sin praesentation: Landbrugets
interesser i udbygning af biogas. @kologernes behov for naeringsstoffer (P — K — N).

Biogas er et redskab til at minimere miljgpavirkninger — Klimagasser, Vandmiljg og Lugtgener. Samtidig kan
planterne bedre udnytte naeringsstofferne efter de har vaeret igennem et biogasanlaeg.

Den danske biogasmodel er baseret pd husdyrggdning og restprodukter fra industri, servicesektor,
husholdninger m.v. (til forskel fra den tyske model, som hovedsagelig bruger energiafgrgder).

Effektiv udnyttelse af ressourcer er en stor drivkraft. Vi risikerer at Igbe tgr for fossil energi, men laenge inden
det sker, vil afbraending af fossile braendsler — hvis vi fortsat baserer os pa disse - skabe uacceptable
klimaforandringer. Fosfor er ogsa en begraenset ressource, som desuden skal kgbes fra lande, som kan veere
usikre/udfordrende at handle med.

Ressourcestrategien siger, at vi skal genanvende mere og forbraende mindre. Konkret er malet, at vi skal
fordoble genanvendelsen af husholdningsaffaldet til 50 pct. i 2020 og ¢ge genanvendelsen af organisk affald
fra servicesektoren fra 17 til 60 pct.

8. april 2015
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Bemeerk figuren, som viser en analyse af indholdet i biopulp fra forbehandlingsanlaeg, opgjort i procent af
Slambekendtggrelsens krav ved direkte udbringning pad marker. Det ses, at indholdet af de fleste stoffer pa
listen udggr under 10 % af greensevaerdierne i Slambekendtggrelsen. Samtidig er det vaesentligt at bemaerke,
at indholdet reduceres yderligere ved “optynding” med gyllen.

Affald fra fgdevareindustrien udnyttes allerede i dag i stort omfang til energiproduktion —ogsa i biogasanlaeg
— mens affald fra husholdninger ikke tillades i mejerisektorens brancheaftale.

@kologerne skal ikke kun erstatte nuvaerende konventionel husdyrggdning, men der skal ogsa skabes
mulighed for udbredelse af gkologien. Pa grund af muligheden for input af kvaelstof fra atmosfaeren via
baelgplanter i seedskiftet, kan de klare sig langt hen af vejen med kvaelstof (N), mens de har brug for andre
kilder (f.eks. KOD) for at fa deekke fosforbehovet.

Generelt set er den langsigtede fedevareforsyning afthaengig af recirkulering af fosfor — ogsa for
konventionelle landmaend. Fastholdelse af fosfor er netop styrken i Biogasanlaeg, som saledes er en oplagt
platform for bade gkologer og konventionelle.

| den efterfglgende debat blev Jan D Johannesen, Arla bedt om at forklare deres bekymring vedr. anvendelse
af KOD. Hertil svarede Jan, at Arla far mange henvendelser fra de store eksportmarkeder, bl.a. med
bekymring for stoffer fra slam. Arla valgte oprindeligt en forsigtighedstilgang. Hele mejeribranchen
tilsluttede sig herefter. Arla har mange gange vaeret glad for den beslutning. Men det har efterfglgende ogsa
vist sig, at der er mange fraktioner af affald der er blevet godkendt — det er KOD bare ikke endnu. Arla i
Sverige har godkendt KOD pa baggrund af en certificeringsordning for husholdningsaffald, hvilket Arla i DK
ogsa er aben overfor.

Tema 2: Risici?
Lone Mikkelsen, D@R fremlagde sin praesentation: Er der en gget risiko for mennesker og miljg ved gget brug
af KOD i biogasanlaeg?

Lone gennemgik resultaterne fra et par tidligere udarbejdede rapporter: Fgrst et projekt, som er gennemfgrt
af Per Haugsted m.fl., Rambgll for Miljgstyrelsen vedr. kvalitet af det organiske affald®. Her kortlaegges, om
der findes stoffer i det usorterede og det kildesorterede organiske affald fra husholdninger m.v., som
vurderes at veere problematiske ved anvendelse i biogasanlaeg og komposteringsanlaeg, samt om de fundne
stoffer findes i niveauer, der kan give anledning til bekymring. Der ses pa hvilke tungmetaller og
miljgfremmede stoffer, der vil kunne forefindes i det organiske affald, samt i hvilke niveauer.

Rambgll har kun modtaget ét analyseresultat for KOD inden behandling, hvilket ikke er tilstraekkeligt til at
vurdere kvaliteten. Litteraturstudie finder ikke data for stoffer ud over de af Slambekendtggrelsen
omfattede.

Synlige urenheder bliver fremhaevet som vaerende et problem (afhaenger i hgj grad af indsamlingspose).

3 Miljgstyrelsen 2014: Undersggelse af kvalitet af det organiske affald. Redaktion: Rambglle Danmark A/S: Per
Haugsted Petersen, Rasmus Eisted, Katharina Marie Pedersen og Anita Rye Ottosen.
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En rapport udarbejdet af Grontmij A/S 2014* beskriver forbehandling af KOD som den stgrste udfordring,
bade gkonomisk ift. anlaeg og miljgmaessigt. Samtidig peger rapporten pa, at der er behov for grundig
forbehandling og at det er teknisk muligt.

Dernaest diskuterede LM om der er behov for nye analyser, eller om Slambekendtggrelsens krav er
tilstraekkelige. Hun fremhaevede fglgende punkter:

e Der findes meget fa undersggelser af KOD — derfor ma vi ogsa skele til undersggelser af
spildevandsslam

e Ensvensk undersggelse peger p3, at indholdet af bl.a. bromerede flammehammere og
ftalater i slam stammer fra afsmitning fra emballage fra bl.a. supermarkeder.

e Det narmer sig, at stoffet DEHP> er foraeldet som indikator for ftalater, idet stoffet erstattes
med andre ftalater. Men hovedparten af de plastprodukter, der anvendes i husholdninger er
produceret i Asien, og her er DEHP stadig det mest udbredte.

e Medicinrester kunne veere et potentielt problem i KOD. Men problemet anses for meget
begraenset, idet indholdet af medicinrester i KOD ma antages at veere langt mindre end i
gylle.

e ”Alt det vi ikke maler for” er naevnt flere gange i interessentanalysen — og at vi ikke kan male
for stoffer vi ikke kender. Men igen — vi er sa langt fra graensevaerdierne for de stoffer der
males for, og det ma antages, at vi ogsa for andre stoffer ligger under niveauerne i slam.
Zink og kobber er blandt de stoffer, som kommer taettest pa graenseveerdierne i KOD, men
disse ligger betydeligt hgjere i gylle — sa hvis der skulle veere et problem ift. afgasset
biomasse vil det snarere stamme fra gylle-tilfgrslen.

e LM vurderer saledes ikke, at der umiddelbart er behov for nye analyser specifikt rettet mod
KOD for at pege pa “nye” stoffer, som der skal males for.

Folgende principskitse viser flowet af biomasse fra garde, supermarkeder / fgdevareindustrier og
husholdninger. Skitsen er udarbejdet som en illustration af mulige analysepunkter for biomassen til stgtte for
debatten pa workshoppen. Figuren rejser spgrgsmalet om maling af indhold i gyllen, f.eks. af tungmetaller og
medicinrester. Desuden illustreres mulighederne for at saette ind med krav til sortering/behandling af
henholdsvis organisk affald fra supermarkeder/fgdevareindustri og KOD samt muligheden for maling af
stofstgmmene for eller efter forbehandlingsanlaeg.

4 Miljgstyrelsen 2014: @Bget udnyttelse af organisk affald fra husholdninger og servicesektor til produktion af biogas.
Redaktion: Thomas Peter Uldum og Mette Plysant Jgrgensen, Grontmij A/S.
5 Den eneste ftalat, som der er graensevaerdi for i Affald-til-jord bekendtggrelse
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Louise Kreilgdrd, PlanEnergi oplyste, at i og med at bleer er udgaet af den grgnne fraktion af affald er risikoen
for medicinrester i det grgnne husholdningsaffald vaesentligt reduceret.

Julie Priess Hansen, Econet, oplyste, at Econet har lavet analyser af sorteret organisk husholdningsaffald,

specielt mht. plast, metal og farligt affald.

Morten Carlsbaek, DAKOFA, efterlyste oplysninger om proportionerne mellem indholdet af stoffer mellem de
forskellige kilder, f.eks. oplysninger om medicinrester og tungmetaller fra henholdsvis gylle og KOD.

Leif Bach Jgrgensen, D@R fulgte efter med indlaeg om: Hvad har interessentanalysen fortalt os om

sporbarhedsbegrebet?

Mejeriforeningens branchepolitik og kvalitetsprogrammet Arlagarden bygger pa to hovedprincipper —

forsigtighedsprincippet og krav om sporbarhed. Ifm. interessentanalysen fortalte Lars Johannes Nielsen,

Mejeriforeningen, at de tilladte affaldsfraktioner indgar p& Mejeriforeningens positivliste®. KOD ma ikke

anvendes ifglge denne, idet KOD ”Er ikke sporbar tilbage til de enkelte husstande og derfor ikke muligt at

6 Mejeriforeningen: Branchepolitik om spildevandsslam. 11. maj 2004. Positivlisten: Oversigt over affaldstyper samt en
vurdering af disse i forhold til branchepolitikken. Opdateret den 1/9 2014.
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vurdere”. Positivlisten eller Branchepolitikken indeholder ikke mere specifikke oplysninger om krav til
sporbarhed eller betydningen heraf.

Historikken bag sporbarhedsbegrebet er ifglge Anna-Karin Modin-Edman, svensk miljgchef i ARLA, at
begrebet har sin oprindelse fra det svenske ARLA, som fusionerede med MD-Foods i 2000. Svenskerne havde
tradition for bioafgasning af organisk affald fra husholdninger og servicesektoren — uden sammenblanding
med gylle. Det er i denne sammenhaeng, at sporbarhedskravet var blevet introduceret, idet det i Sverige var
tilladt at sprede det afgassede affald pa markerne.

| Danmark indgar sporbarhed i Mejeribranchens markedsfgring i en helt anden betydning, nemlig fuld
sporbarhed omkring maelkens oprindelse: Hvilke garde kommer maelken fra, hvilket foder og fra hvilke
marker? Se f.eks. http://www.arla.com/da/sundhed/fodevaresikkerhed-og-sporbarhed-/

Pa denne baggrund saetter LBJ spgrgsmalstegn ved, om sporbarhed reelt har en betydning i relation til affald
til biogasanlaeg i DK?

Tema 3: Affaldssortering i husholdninger:

Nana Winkler, Dansk Affald holdt oplaeg om Affaldssortering i kommunerne — tidligere erfaringer, er der brug
for feelles krav til kommunerne? Kvalitetskrav til sorteret husholdningsaffald — krav til kommunale
affaldsordninger? Kan — bgr der udvikles fzelles krav til kvalitet af slutprodukt fra forbehandlingsanlaeg?

Situationen for affaldssortering i kommunerne er saledes, at borgerne gerne vil sortere! Men de vil ikke
betale mere. Kommunalpolitikkerne kigger primaert pa tre parametre ifm affald: Miljg — gkonomi - service ift
borgerne.

Kristoffer Slottved, Kommunernes Landsforening tilfgjer, at modstanden mod sortering snarere ligger hos
lokalpolitikerne.

Kommunalpolitikkernes manglende motivation bunder i visse tilfaelde i manglende lyst til at "hjeelpe / stgtte”
landbruget ift deres gylleproblem. Ofte vaelges den billigste og nemmeste Igsning. Desuden er der ofte en
bekymring for miljgfremmede stoffer i KOD — trods de meget lave niveauer (som bl.a. vist i Brunos slide).
Desuden en bekymring for synlige urenheder.

Er der brug for faelles krav til kommunerne? Sadanne krav kan stilles enten til indholdet i det kildesorterede
affald eller til output fra forbehandlingsanlaeg. En mulighed kan veere at bruge ens
indsamlingsposer/metoder. Modtageranlaegget er meget afggrende for, hvordan/i hvad der sorteres. Det er
derfor ikke ngdvendigvis den rette strategi at ensrette kommunerne.

Henning J@érgensen, Affaldskontoret, fortaeller, at mange kommuner allerede indsamler KOD eller vil ggre det
i neermeste fremtid. Men Kristoffer understreger de bekymringer der samtidig findes i kommunerne. Bl.a. pa
baggrund af en gkonomisk faktor.

Louise fortaeller om valgfrihed omkring affaldssortering i Sverige. De kan vaelge en keempe spand til blandet
affald eller egen lille “naergenbrugsstation”. 98 % valgte det sidste!

Bruno: Det er vigtigt, at vi som borgere har gkonomiske incitamenter til sortering.
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Michael Tersbgl, @kologisk Landsforening, gér ind for den mest simple lgsning. Med gkonomi indblandet kan
der skabes mange kreative lgsninger. Viden og motivation kan fgre rigtig langt.

Nana: Story-telling er en meget staerk faktor pa borgerne. Vi skal fortaelle den samlede historie — vise hele
kredslgbet. Den kan f.eks. fremfgres pa maelkekartonen.

Linda Bagge, Miljgstyrelsen, pointerer at Slambekendtggrelsens krav geelder anvendelse af biopulp til
kompost, biogas eller spredning pa mark. Dvs. kravet geelder f@r tilfgrsel til biogasanlaegget. Krav til synlige
urenheder er under overvejelse i forbindelse med den kommende Affald til jord-bekendtggrelse som et krav
til slutproduktet..

Tema 4: Nye veje?

Leif Bach Jgrgensen havde et oplaeg om “Den gode historie”. | dag er det historien om forsigtighedsprincippet
og sporbarhed, der szlger maelk i f.eks. Kina. De nye interesser omkring ressourceeffektivitet
(Ressourcestrategien), effektiv udnyttelse af naeringsstoffer (specielt P for gkologerne) og optimering af
energiudnyttelsen af gylle og organisk affald har vaeret centrale for de fleste aktgrer i interessentanalysen,
ogsa som en del af Arlas strategi og gnskeliste.

Indholdet i den nye gode historie kan veere:

e Recirkulering af naeringsstoffer fra KOD (dvs. i denne sammenhaeng ekskl. Urin og faeces)
e Sammenhang mellem by og land

“Det nytter at sortere sit affald”

e Optimal energi udnyttelse af gylle og affald

e Reduktion af madspild

e Recirkulation har altid veeret en del af gkologernes hjerteblod

Den gode historie skal fortaelle om en fornuftig made at handtere affaldsstremmene, om et robust system,
0gsa pa langt sigt. Forbrugerne skal opna en forstaelse af, at sortering er vigtig, nyttig og ngdvendig. Samtidig
skal embedsmaend og politikere i kommunerne overbevises om systemets robusthed og om en fornuftig
gkonomi—med en passende grad af kommunal valgfrihed ift systemets udformning. Og ikke mindst skal
mejeriernes og ARLA’s kunder pa de fjerne markeder overbevises.

Kan ”"den gode historie” erstatte Mejeribranchens forsigtighedsprincip og krav til sporbarhed? Det kommer
an pa en vurdering af styrken bag "den gode historie” og historiens evne til at opfange tidens trends. Der vil
ogsa optraede nye former for nyttevaerdi, f.eks. nye forretningsmaessige benefits i biogasbranchen, nye
naeringsstoffer til gkologerne.

Lone Mikkelsen talte om, at der er grundlag for at lempe pd Mejeribranchens/Arlas forsigtighedsprincip med
baggrund i nye analyser, forbedringer af systemer / fjernelse af risikomomenter eller sammenligning med
andre risici (herunder indholdsstoffer i gylle). Hun redegjorde for den svenske certificeringsordning,
SPCR120. Kravene i denne fremgar af hgjre kolonne i nedenstaende skema (udarbejdet af Lone Mikkelsen).
Det fremgar, at den danske Slambekendtggrelses krav pa de fleste punkter svarer til eller er skrappere end
de svenske. Undtagelserne er kravene til indhold af Kobber og Zink, hvor teerskelveerdien i Danmark er
markant hgjere end i Sverige. Dette er primaert af hensyn til indholdet af Kobber og Zink i svinegyllen.
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Omvendt ses det, at den svenske certificering ikke indeholder krav til de miljgfremmede stoffer LAS, PAH,
NPE og DEHP.

Tungmetaller og KomTek Miljg af 2012 A/S Billund BioRefinery Graensevardier jf. Svensk
organiske Nyeste analyse — Slambekendtggrelsen | certificeringsordning
miljgfremmede data modtaget 16/3 2015
stoffer (mg/kg TS) (mg/kg TS) (mg/kg TS) (mg/kg TS)

Kobber

Kviksglv

4,1 3,0 50 Ingen

Der er desuden krav i den svenske certificeringsordning om:
e Synlige urenheder: fragmenter > 2 mm ma ikke overstige 0,5 vaegtprocent af tgrstoffet
e Krav til hygiejnisering
e Karantaene-regler efter udspredning af afgasset biomasse

Michael Tersbgl, @kologisk Landsforening (L), holdt oplaeg om hvordan det ser ud fra gkologernes synsvinkel
- skal gkologerne veere frontlgbere ift anvendelse af KOD? — med risiko for at gkologiske varer bliver haengt
ud for at veere mindre rene end konventionelle? Han fortalte, at recirkulering af affald fra byerne altid har
vaeret en central del af gkologernes tankesaet, og at det endog er indskrevet som en malsaetning i EU-
regelsaettet’. Der er nu kommet fokus pé det — bade politisk og sektormaessigt — bade pé grund af gnsket om
udbygning af biogas-sektoren og pga gkologernes behov for naeringsstoffer i forbindelse med gnsket om en
udfasning af brugen af konventionel ggdning.

Det indgar ligeledes i @KOLOGIPLAN DANMARK — regeringens plan for at udvikle og omlaegge til gkologisk
landbrug. Heri naevnes et gnske om at skabe gget tilgang til organiske naeringsstoffer, inkl. ggdning fra
biogasanlaeg, husholdningsaffald og slam.

@kologerne er allerede klar til at bruge KOD — de har ikke brug for flere analyser, krav, certificeringer osv. De
holdes dog tilbage af krav fra Mejeribranchen. Ogsa slam er @kologisk Landsforening umiddelbart abne
overfor. Pt. er det lovligt at anvende traeaske® (ikke halmaske) samt kommunal kompost af have-parkaffald.

7 Det er tilladt at anvende KOD indenfor gkologisk landbrug, jf. bilag 1 i EU-gkologiforordningen.

81 henhold til "Bekendtggrelse om anvendelse af aske fra forgasning og forbraending af biomasse og biomasseaffald til
jordbrugsformal (bioaskebekendtggrelsen, nr. 818 af 21/07/2008) er det lovligt at sprede bioaske fra bade tree og
halm pa landbrugsjord nar bekendtggrelsens restriktioner fglges — bl.a. maksimalt indhold af Cadmium. @kologerne er
imidlertid omfattet af EU’s @kologiforordning. Heri er halmaske ikke naevnt specifikt, hvorfor det ikke er tilladt at
anvende i gkologisk dyrkning i Danmark.
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Kommer der tilstraekkeligt med biogasanlaeg med rene gkologiske linjer? @L forventer en vaesentlig mindre
udbygning af den gkologiske biogassektor end i den konventionelle.

Hvordan forholder @L sig til problematikken omkring risikoen for at gkologiske varer bliver haengt ud for at
vaere mindre rene end konventionelle? @L har et forsigtighedsprincip, men kredslgbstankegangen
(naeringsstoffer) og ressourcer i kredslgb er sa vigtigt, at det vejer meget tungere.

Lars Holdensen, @kologisektionen i L&F, fortaeller, at L&F ikke umiddelbart ser reguleert slam som en
godningskilde til de gkologiske marker, hvor de ikke mener de vil kunne std pa mal for usikkerheden omkring
indholdet. L&F fglger dog udviklingen ngje, og er szerligt udviklingen af afledte slamprodukter som Struvit.

@L vil gerne have oprettet en Biogas Taskforce med fokus pa oprettelse af flere pkologiske biogasanlaeg — det
er vidt forskelligt om man snakker om gkologiske biogasanlzeg eller konventionelle. Der er desuden
strukturelle problemer, som spiller ind. Malkebgnderne i den vestlige del af landet kommer ikke specielt il
at mangle naeringsstoffer, mens problemet er vaerre for planteavlere (saerligt fosfor), som iszer er lokaliseret i
den gstlige del af landet.

@konomien vil desuden veere et problem, hvis man snakker rene gkologiske biogasanleeg — gyllen er meget
dyr at transportere, szerligt pga. veegten.

Jens Peter Mortensen, Danmarks Naturfredningsforening, holdning er, at det er vigtige er at fa recirkuleringen
i gang — det er dermed ikke afggrende, at der kommer gylle med i anleeggene. Han taler for rene gkologiske
anlaeg, f.eks. baseret pa affald fra gkologiske restauranter og storkgkkener/kantiner.

Kent Brejnholt forteeller at Komtek (forbehandlingsanlaeg) allerede modtager KOD og leverer til tre
biogasanlaeg (ikke oplyst hvilke). Selve forbehandlingsanlaegget er i fuld drift og behandler KOD fra
husholdninger/erhverv i fuld skala og lever op til forventningerne. Test for fysiske urenheder i pulpen
gennemfgres som stikprgver, analysemetoden fglger Teknologisk Instituts forskrift, og KomTek noterer
lgbende deres resultater. Etableres der en faelles model for prgvetagning og kontrol baseret pa denne
metode, er KomTek klar til at implementere den fuldt ud med dags varsel.

Det er en mulighed at tage udgangspunkt i KomTek systemet, sa det skaleres op og udvikles til en model,
som alle kan godkende.

Jens Peter Mortensen navner, at DAKOFA er i besiddelse af analyseresultater fra output fra biogasanlaeg i
hele Europa. Inge Werther fra Dakofa har efterfglgende uddybende oplyst, at der ifm. med End-of-Waste
kriteriearbejdet blev foretaget en pan-europaisk undersggelse af forskellige organiske affaldsprodukter
(kompost, slam, digestat mv.) og indhold af en lang raekke stoffer og tungmetaller.

Tema 5: Det videre arbejde? Kampagner?

Linda Bagge, Miljgstyrelsen, fremlagde deres forventninger til den fremadrettede proces. De forventer, at
malet for husholdningsaffald i 2022 nas. | dag genanvendes 22% - i 2022 er malet at 50% genanvendes.
Malet for organisk affald fra servicesektoren er at 60% genanvendes i 2018.

Miljgstyrelsen har i 2014 kgrt en kampagne, der bl.a. skulle informere danskerne om fordelene for miljget
ved en gget genanvendelse af husholdningsaffald, herunder det organiske affald (Kendditaffald). MST har i
2015 igangsat en infokampagne over for servicesektor med henblik pa, hvordan medarbejderne i
servicesektoren kan blive bedre til at sortere deres affald, herunder det organiske, fra til genanvendelse.
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Kampagnen fortsaetter i 2016. Herudover er det undersggt, om den ngdvendige kapacitet til at behandle det
organiske affald vil veere til stede, og at der bliver afseetningsmuligheder for den afgassede biomasse.

Anvendelsen af KOD skal bl.a. bidrage til opfyldelse af malsaetningen i Grgn vaekst — at op til 50% af
husdyrggdningen udnyttes som grgn energi i 2020.

Miljgstyrelsen naevnte, at kommunepuljen understgtter projekter i kommunerne, som kan bidrage til at na
50 % genanvendelse af husholdningsaffald (7 fraktioner, hvoraf organisk affald er den ene). MUDP-
(Miljpteknologisk Udviklings- og Demonstrationsprogram) anvendes til stgtte af teknologiske projekter vedr.
bla. organisk affald.

Jan D Johannesen, Arla fortaeller, som svar pa et spgrgsmal om, om dagens workshop har pavirket hans
holdning, at det handler om at skabe tillid. Nar vi snakker affald, sa er det ofte decentralt og det skaber ikke
tryghed og tillid. Der skal derfor laves faelles krav. Han understreger, at de ikke kan ggre det alene! Men de
gar meget ind for ideen. En tilgang kan veaere, at man saetter sig ned sammen og finder |gsninger. Det er
Dansk Kvaeg + Mejeriforeningen, som har skrevet under pa Brancheaftalen, og det er dem som kan andre pa
reglerne. Det er derfor vigtigt at fa Dansk Kvaeg med i dialogen.

Der skal umiddelbart vaere fokus pa forbehandlingsanlaeggene.

Den synlige forurening er afggrende. Det har man i Sverige I@st med certificeringsordning. Men en sadan er
meget fordyrende. Derfor skulle man hellere lave feelles krav til biogasanlaeggene, som alle lovmaessigt skal
folge. Bade til delprocesser og til det endelige produkt. Det bliver taget positivt imod af Arla.

Endelig naevner JDJ, at Arla er proaktive omkring en ny indsamlingsordning for meelkekartoner.

Christian Ege opsummerede at der var enighed om, at det eneste der mangler i Danmark sammenholdt med
den svenske certificeringsordning er regler for de synlige urenheder. Alle andre krav er i Danmark daekket af
Slambekendtggrelsen samt den veterinaere lovgivning. Derfor bgr der kunne skabes bred enighed om at
indfgre en snaever certificeringsordning, som kun drejer sig om de synlige urenheder.

Der var tilslutning til dette.

Workshoppen mundede desuden ud i et forslag om, at et dialogforum bestdende af

e Arla, Mejeriforeningen og Dansk Kvaeg
e Biogasbranchen; Bruno Sander Nielsen
e Dansk Affaldsforening; Nana Winkler

e KomTek Miljg; Kent Brejnholt

- kan komme med et bud pa et system, som kan fungere, og et bud pa et nyt aftalegrundlag for
Mejeribranchen — en ny “Branche-aftale”.

| programmet for workshoppen var der lagt op til en debat, om der er behov for kampagne om idéen bag /
nytten af KOD til biogas? Kan interessenter (MST? — Mejeribranchen? — Dansk Affald? — Fgdevarestyrelsen? —
L&F? — Biogasbranchen?) ga sammen om fzelles kampagne? Malgrupper for kampagnen skulle veere
Forbrugere? Kommuner? "Fjerne Markeder”?

Dette programpunkt blev ikke feerdigdebatteret.
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Interessent: Repraesenteret ved:
Energistyrelsen (Biogas Taskforce)

Bodil Harder
ENST / BiogasTaskforce’s interesse er at fremme bha@ens.dk
udnyttelsen af restprodukter til energiomsaetning. Interview 19. marts 2015

ENST ser pd barrierer for en sddan udnyttelse. ENST
ser pd beeredygtig energiudnyttelse af gylle og KOD,
men de vurderer ikke anvendelsen i forhold til andre | Kun interview —ingen skriftlig besvarelse. Oplaeg
parametre som f.eks. risici. pa workshop.

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved @gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Noter fra interview (D@R): Der er behov for gget udnyttelse af restprodukter (f.eks. KOD). Der mangler
biomasse til anlaeggene baseret pa gylle — KOD er pa flere mader en velegnet biomasse.

ENST arbejder malrettet i relation til de regeringsmal, der ellers er gaeldende, f.eks. synergi med bedst
mulig udnyttelse af ressourcer, forsyningssikkerhed, jobskabelse, vaekst osv.

Den danske strategi er at udnytte husdyrggdning (bade svine- og kvaeggylle) og restprodukter.

BiogasTaskforce har ingen direkte indflydelse pa stgtten. Det ville naturligvis gavne biogasomradet, hvis
der kommer en anlaegspulje igen.

Interessenten kan opleve folgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Noter fra interview (D@R): Risici ved anvendelse af KOD er som udgangspunkt Miljgstyrelsens bord.
Energistyrelsen ser som sadan ikke pa risici. Energistyrelsen skal blot ”sikre”, at man far brugt de
restprodukter der er bedst egnet til det. | dette tilfeelde KOD, som er den mest omkostningseffektive
fraktion til tilseetning i biogasanlaeg.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzeg

Noter fra interview (D@R): Der skal ske en afballanceret udvikling af energiudnyttelsen af gylle og KOD i
biogasanlaeggene. Faren er, at vi far opbygget en keempe kapacitet pa biogasanlaeg eller
forbehandlingsanlaeg, som sa alligevel ikke kan Igbe rundt, fordi udviklingen ikke harmonerer med
udbygningen andre steder i processen.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Hvad kan sanke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Noter fra interview (D@R): Der skal vaelges en strategi, som i stgrst muligt omfang er
miljpmaessigt/ressourcemaessigt rentabel/effektiv. BH vurderer at samafgasning af gylle og KOD er den
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mest ressource- og energieffektive Igsning og ser derfor ikke gerne en strategi med anlaeg udelukkende
baseret pa KOD.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Noter fra interview (D@R): Oplever ikke verden opstillet som modpoler. Har kontakt til f.eks.
kommunerne og har allerede et samarbejde.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Noter fra interview (D@R): Det er ikke Energistyrelsens rolle at vaere en del af brugerrettede
oplysningskampagner. ENST kan potentielt medvirke i kampagner malrettet de professionelle aktgrer i
energibranchen — men kun safremt Biogas Taskforce fortsaetter efter udgangen af 2015.

Et kampagnesamarbejde med MST kunne godt veere en mulighed, men under forudseetning af, at Biogas
Taskforce viderefgres.

Miljgstyrelsen har midler til et kommende projekt, som dog venter pa igangsaettelse indtil naervaerende
projekt er i mal, sa de kan arbejde videre med punkter, der vil blive peget pa som vigtige indsatsomrader.
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Interessent: Repraesenteret ved:

Miljgstyrelsen
Linda Bagge

bagge@mst.dk
Interview 19. marts 2015. Oplaeg pa workshop.

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (LB):

Miljgstyrelsen forventer fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk dagrenovation i
biogasanlaeg: @get energiudnyttelse kan bidrage til opfyldelse af energiplanen; bedre udnyttelse af
naringsstofferne, herunder fosfor. Bidrage til at vi nar malene i Ressourcestrategien (50%
genanvendelse af organisk affald, papir-, pap-, glas-, plast-, metal- og treeaffald fra husholdninger) samt
malet om genanvendelse pa 80 % af fosfor.

Noter fra interview (D@R):

Interessenten kan opleve folgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (LB):

Det kan veere manglende erfaringer i kommunerne samt manglende tillid til slutproduktet. Darlige
historier.

Noter fra interview (D@R):

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzeg

Skriftlig besvarelse (LB):
Der kan veere bekymring vedr. kvaliteten af det kildesorteret organiske dagrenovation, herunder den
efterfglgende anvendelse af digestatet.

Krav om at det organiske affald skal undersgges og overholde de geeldende krav, angivet i
slambekendtggrelsen og for KOD i NaturErhvervsstyrelsens bekendtggrelse om tilsyn med
spildevandsslam mm. til jordbrugsformal, inden det tilfgres biogasanlaegget, kan veere med til at
mindske bekymringerne.

Noter fra interview (D@R):

Grundlaeggende er reglerne vedr. anvendelse af affald til jordbrugsformal indeholdt i
Slambekendtggrelsen. Der er en s&endret udgave af bekendtggrelsen pa vej — ”Affald til jord-
bekendtggrelsen”. Ved interviewet diskuteres om der er relevante a&ndringer, som kan foretages i
relation til KOD i biogas:

Det er centralt at se pa plastemballager (plast og folie) og stoffer, der anvendes som blgdggrere

Ftalater: Tendensen er, at DEHP (blgdggrer i plast) i stigende grad udfases i EU og erstattes med andre
stoffer. Til gengzeld er denne tendens ikke gaeldende i f.eks. Asien — det betyder, at der fortsat er store
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mangder plast pa markedet indeholdende DEHP. Det vurderes derfor at veere for tidligt at udtage DEHP
af bekendtggrelsen.

PCB: Der er udsigt til at bekendtggrelsen kommer til at omfatte krav til analyser af PCB7
(isoleringsmateriale i maskiner og husholdningsprodukter). PCB7 har ikke vaeret anvendt i Danmark siden
1976.

Det er relevant at se pa krav til fysiske og synlige urenheder i KOD. Men hvor de tidligere naevnte stoffer
kan veere direkte miljgskadelige, sa er de fysiske urenheder i hgjere grad et problem i forbehandlings- og

biogasanlaeg, samt som synlige urenheder pa markerne.

LB vurderer ikke, at risikoen ift medicinrester og tungmetaller er saerlig relevant ift. KOD, jf. den norske
risikovurdering af spildevandsslam.

En certificeringsordning for pulpen fra forbehandlingsanlaeg kan vaere en mulighed.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (LB):
Gevinsterne ved gget energiudnyttelse og recirkulering af naeringsstofferne. Tillid til kvaliteten af
slutproduktet. Afgasset KOD skal kunne anvendes til jordbrugsformal.

Noter fra interview (D@R):

Kampagner og information ift forbrugerne er primaert kommunernes ansvar — ligesom hele gkonomien
omkring indsamling, sortering og affaldshandtering er kommunernes anliggende. Derfor er det vigtigt, at
KL er med pa en eventuel kampagne. Men Miljgstyrelsen vil formentlig ogsa kunne involveres i en
kampagne for gget recirkulation af KOD via biogasanlaeg.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (LB): Darlige historier som f.eks. at det miljgmaessigt set er bedre at forbreende det
organiske affald fremfor bioforgasning. Manglende tillid til slutproduktet

Noter fra interview (D@R):

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (LB):
Aftageren skal vaere sikker pa, at de far/modtager et produkt, der lever op til de gaeldende regler samt at
der er tillid til produktet.

Noter fra interview (D@R):
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Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (LB):
Ved dialog om kvaliteten af produktet. Informationer og oplysninger.

Noter fra interview (D@R):

Miljgstyrelsen har afsat 200.000 kr. til et projekt, som skal se pa Mejeriforeningens branchepolitik,
sorteringskrav til KOD hos forbrugere og i behandlingsanlaeg, samt krav til sporbarhed.
Projektbeskrivelsen kan ses naeste side. Projektet er igangsat.

Bilag:

e Notat: Projekt om hvordan det organiskie husholdningsaffald kan anvendes pa
landbrugsjord hos melkeproducenter
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NOTAT T
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- Miljgministeriet
Miljastyreisen

Jord & Affald

J.nr.

Ref. bagge

Den 24. februar 2015

Projekt om hvordan det organiske affald fra husholdninger kan anvendes pa
landbrugsjord hos malkeproducenter.

Baggrund

Projektet om kortleegning af forbehandlings- og biogaskapacitet af organisk affald viste, at
der er kapacitet til at handtere sorteret organisk affald fra husholdningerne, men at der
kan forventes behov for gget kapacitet og genanvendelse af organisk affald fra
husholdninger 2018. Den vaesentligste barrier for etablering af supplerende kapacitet til
genanvendelse af det organiske affald fra husholdninger er Mejeriforeningens
branchepolitik, hvor kildesorteret organisk dagrenovation er opfgrt som veerende
omfattet af manglende sporbarhed.

Mejeriforeningens restriktioner om udspredning af digestat pa marker, som anvendes til
dyrkning af foder til malkekvaeg, er begransende for anvendelse af digestatet.
Restrektionerne er baseret pd og fastholdt ud fra en markedsmaessig vurdering af stgrst
mulig kvalitet af de producerede produkter, hvor der ikke kun er anvendt rationelle og
videnskabelige argumenter, men derimod en blanding af etiske og andre
holdningsmaessige fordomme blandt aftagerne af mejeriprodukter.

Mejeriforeningen har dog pa det seneste oplevet en stigende interesse for at modtage
kildesorteret organisk dagrenovation fra husholdninger i biogasanleaeg, hvor maelkebgnder
er tilknyttet, og mejeriforeningen er lydhgr for gnsket. Men foreningen er endnu ikke
blevet praesenteret for et indsamlingssystem, hvor det organiske dagrenovation fra
husholdningerne sorteres, s der er sikkerhed for,at det har en kvalitet og renhed, sa
digestatet kan spredes uden markedsmaessige begransninger. De tekniske krav til den
samlede system for indsamling af organisk affald fra husholdninger er ikke defineret og
udviklet.

Mejeriforeningen har ved kontakt oplyst, at de gerne vil deltage aktivt i at udarbejde
retningslinjer for funktionaliteten i et indsamlingssystem som kan opfylde
mejeriforeningens krav til et indsamlingssystem hvor digestatet efterfglgende kan
anvendes til arealer, som anvendes i forbindelse med bedrifter med malkekvaeg.

| Ressourcestrategien laegges der op til, at i 2022 skal mindst 50% af det organiske affald,
papir-, pap-, glas-, tree-, plat.-og metalaffald genanvendes.

En raekke kommuner er ved at etablere eller gnsker at etablere indsamlingsordninger og
derfor kunne det veere relevant med et projekt, der belyser de krav, som
Mejeriforeningen stiller til indsamling af det organiske affald fra husholdninger samt
hvordan det kan Igses.

Projektbeskrivelse



Projektet skal indeholde fglgende:

e  En beskrivelse af Mejeriforeningens branchepolitik, herunder Arla-gardens rolle.

e  En beskrivelse af hvilke sorteringskrav, Mejeriforening forventer, der skal stilles
til det kildesorteret organiske affald fra husholdninger. Er det krav til indsamling
eller behandlingsanlaeg eller begge dele? Er der krav til bestemte typer
indsamlingssystemer?

e  En beskrivelse/afklaring af, hvordan det er lykkedes for henholdsvis Sverige og
UK at kunne anvende kildesorteret organisk affald fra husholdninger pa
landbrugsjord uden krav om sporbarhed. Er det certificeringsordningen, der har
medfgrt det eller hvordan?

Belgbet:
Det er afsat 200.000 excl. moms til projektet.



Interessent: Repraesenteret ved:
NaturErhvervstyrelsen (NAER)
Monique Hes

monihe@naturerhverv.dk

Kun skriftlig besvarelse — ikke interview

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (MH):

Safremt der kun anvendes produkter som fremgar af bilag 1 i vejledning om gkologisk
jordbrugsproduktion i biogasanlaegget, vil anvendelse af kildesorteret organisk husholdningsaffald i
biogasanlaeg muligvis betyde gget recirkulering af naeringsstoffer til gkologisk jordbrug, og dermed gget
tilgengelighed af plantenzeringsstoffer. Potentielt kan det betyde @get gkologisk areal og dermed med til
at opfylde regeringens fordoblingsmal.

Fordelene vil variere ift. forskellige forhold, fx om der er andre g@dningskilder til radighed for
producenter (fx gkologisk g@dning fra egen bedrift) og ift. hvor lang transportvejen er. Kravet om
sporbarhed fra mejeribranchens side kan vaere en barriere.

Interessenten kan opleve félgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (MH):

Safremt alt organisk husholdningsaffald anvendes i biogasanlaeg hvorfra digestatet ikke kan godkendes til
brug i gkologisk jordbrug, vil dette kunne vaere en begransning i forhold til recirkulering af
nzeringsstoffer og dermed en barriere i forhold til fordoblingsmalet.

Det kan opleves som en ulempe, hvis det bliver et paleeg at anvende kildesorteret dagrenovation som
godning pa pkologiske arealer. Der skal vaere en vis form for garanti for renhed og fri for smittefare ift.
sundhed (mennesker, dyr og planter). En gkologisk planteavler skal have gennemsigtighed ift. om hans
hgstede afgrgde (ggdet med kildesorteret organisk dagrenovation fra biogasanlaeg) kan saelges til foder
til malkekger (jf. krav om sporbarhed som omtalt ovenfor).

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (MH):

Hgjere grad: Biomassen kan sa ikke bruges til andre formal (gkologiske landmaend kan ogsa veere
interesseret i komposteret organisk husholdningsaffald som ggdning).

Mindre grad: Der opnas ikke lige sa hurtig erfaring med sortering, indsamling og anvendelse.
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Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (MH):

Landmaend skal veere sikre pa, at produktet ma anvendes iflg. gkologireglerne, prisen skal veere god ift.
andre alternativer. Produktet skal ogsa vaere lokal tilgaeengeligt, sa det ikke fordyres af lang transport. Der
skal vaere en vis form for garanti for renhed og fri for smittefare ift. sundhed (mennesker, dyr og planter).
Det skal veere handterbar ift. udspredning pa marken.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (MH):

Omvendte fra forrige svar.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanleeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (MH):

Der er ikke tale om en modpol. NAER skal bare vaere sikker pa, at gkologireglerne overholdes.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog
Skriftlig besvarelse (MH):

NAER er ved at se pa, hvordan der kan nedszettes en arbejdsgruppe, som skal se pa, hvordan der kan
skaffes flere plantenaeringsstoffer til gkologiske landmaend, szerligt fra kildesorteret organisk
husholdningsaffald. Arbejdsgruppen er en opfglgning pa indsats 6.2 i regeringens @kologiplan Danmark.
Der laegges op til, at arbejdsgruppen kommer til at besta af repraesentanter fra div. myndigheder,
interesseorganisationer, landbrugserhvervet osv. Der er saledes tale om en indirekte pavirkning.
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Interessent: Repraesenteret ved:
Naturstyrelsen

Anders M. Fredenslund

anfre@nst.dk

Kun skriftlig besvarelse — ikke interview

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (AF):

Landbruget bidrager med 15-20 % af Danmarks samlede drivhusgasemissioner. Et vigtigt virkemiddel til
reduktion af disse er bioforgasning af gylle, der ogsa medfgrer andre vaesentlige fordele — ikke mindst at
producere et fleksibelt breendstof, der vil vaere vaerdifuldt i en energiforsyning, der i stigende grad
baseres pa vind-el.

Med ca. 36 mio. tons husdyrggdning arligt udggr dette en ressource der kan — og nok bgr - bidrage
vaesentligt i en energiforsyning baseret pa vedvarende energi.

Et biogasanlaeg kan ikke drives i dag baseret pa husdyrggdning alene. Det er besluttet politisk, at brugen
af energiafgregder begreenses, og at biogas i Danmark hovedsageligt skal produceres med brug af
restprodukter, som det er tilfeeldet i dag. Grundet en relativt lav gasproduktion pr. ton der skal
handteres, skal der findes ”supplerende biomasse”. Her vil organisk affald kunne vaere veerdifuldt.

Derudover — der er vaesentlige skalafordele ved produktion af biogasanlaeg. Dette skal forstas som, at det
er betydeligt billigere at bygge store anlaeg, bade regnet i kr./kapacitet til anlsegsomkostninger og
kr./behandlet maengde. Biogasanlaeg baseret pa restprodukter alene vil generelt vaere sma — relativt set
— og dermed veere ungdvendigt dyre, hvis alternativet er at bioforgasse affald sammen med
husdyrggdning.

Bioforgasning af org. affald kan medfgre recirkulation af naerringsstoffer, og dermed mindre behov for
kunstg@dning. Dette har bade en ressourcemaessig fordel samt fordel ift. drivhusgasser, da produktion af
kunstg@dning er energiintensivt.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (AF):

Som regulering af ggdskning er p.t., vil der kunne tilfgres mere N pr. hektar ved udbringning af org. affald
(bioforgasset eller ej) sammenlignet med kunstggdning. Dette grundet de sakaldte udnyttelseskrav, der
for organisk affald typisk er 40 %. Alt andet lige er der derfor med den nuvaerende regulering en stgrre
risiko for belastning med nzerringsstoffer.

Dette ma forventes at sendres ved en kommende differentieret og malrettet regulering, som anbefalet af
Natur- og Landbrugskommissionen.
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Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (AF):

Er kraevet hygiejnisering tilstraekkelig ift. smittefarer?

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (AF):

@konomi — kildesorteret organisk affald af god kvalitet/renhed er en veerdifuld ressource for
biogasanlaeggene. Dette ma komme affaldsselskaberne til gode, safremt der findes gode Igsninger til at
sikre en god kvalitet af det sorterede affald.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (AF):

Kapacitetsoverskud pa forbraendingsanlaeggene. Omkostninger ved andring af indsamling og handtering
mm.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanleeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (AF):

e Mejeribranchen
e Miljpmedarbejdere i kommuner, der er udfordret ift. "Tryllegylle”?
e Miljgmedarbejdere i kommuner, der er glade for forbraending.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (AF):

Jeg tror det er helt centralt, at mejeribranchen involveres. Det vil veere en meget stor fordel for
implementering af Ressourcestrategien, og de fordele dette medfgrer, hvis der kan sikres at branchen
kan acceptere brug af afgasset organisk affald til ggdskning. Dette kan maske nas ved fx krav til
hygiejnisering, flere undersggelser eller andet.

9 "Tryllegylle”: Husdyrgylle har normalt et N-udnyttelseskrav pd 70-75%, men i biogasanlaeg tilfgres op til 25 TS%
organisk affald for at “booste” biogasproduktionen. Organisk affald har generelt et N-udnyttelseskrav pa ca. 40 %. Da
der regnes pa en massebalance, sd ender den afgassede biomasse med et vaegtet N-udnyttelseskrav pa typisk 58-68%.
N-udnyttelser pa 80-85% efter forgasning er realistiske, da meget af det organiske stof bliver omdannet under
forgasningen, hvorfor en stgrre del af den organisk bundne N bliver direkte plantetilgeengelig i form af ammonium.
Resultatet bliver, at husdyrbruget afleverer gylle med et N-udnyttelseskrav pa 70-75% og modtager afgasset biomasse
med et N-udnyttelseskrav pa 58-68%. Forskellen kan toppes op med handelsggdning samtidigt med, at den afgassede
biomasse har et N-udnyttelsespotentiale pa op mod 10-20 procentpoint hgjere end N-udnyttelseskravet. Jf. Torben
Ravn Pedersen
http://www.naturogmiljo2013.dk/uploads/media/Spor_F5_Tryllegylle__fosforbombe_Holstebro_Komm..pdf
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Interessent: Repraesenteret ved:

Mejeriforeningen Lars Johannes Nielsen
lin@If.dk

Interview 19. marts 2015

Interessenten kan opleve folgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (LIN):

Noter fra interview (D@R): LIN navner, at der i fremtiden evt. kan opstd en manglen p3 naeringsstoffer,
hvilket vil medfgre fordele ved gget anvendelse af KOD i biogasanlaeg.

Desuden kan der ligge en god forretning i det fosforbidrag, som naturligt udvindes i biogasprocessen
(recirkulation af naeringsstoffer), frem for den i dag anvendte industrielle metode, som er meget dyr.

Interessenten kan opleve folgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (LIN): Manglende styr pa kilden til organisk dagrenovation. Hvordan sorteres der?
Hvad med restprodukterne?

Bekymring til slutproduktet pga. spredning af afgasset biomasse fra private.

Noter fra interview (D@R): Bekymret for urenheder i den endelige afgassede biomasse fra biogasanlaeg
der modtager KOD, som kan bruges til spredning pa marker. Bekymringen omfatter medicin, hormoner,
kemikalier — og primaert alt det vi ikke kender.

Bekymringen gar saerligt pa forbrugernes sundhed ift. indtag af fedevarer fra Mejerisektoren.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzeg

Skriftlig besvarelse (LIN): Om der kan laves en tilstraekkelig sikker sortering. Sporbarhed til kilden.

Noter fra interview (D@R): Bekymring omfatter darlige mediehistorier. F.eks. hvis der bliver bragt
historier med marker, hvor der ligger synlige urenheder efter spredning af afgasset biomasse fra
biogasanlaeg der modtager KOD. Eller historier om sygdomstilfaelde med relation til mejeriprodukter.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (LIN): Hvis det kan dokumenteres der sker en separation af madrester kontra
restaffald og der er sporbarhed til kilden.

Noter fra interview (D@R): @konomiske fordele af at bruge afgasset biomasse fra biogasanlaeg, som
modtager KOD.

Specifikke forskningsprojekter, som undersgger den rene KOD samt afgasset biomasse fra biogasanlaeg
der modtager KOD. Der kan udfgres analyser af miljgfremmede stoffer, medicinrester, patogener samt
synlige urenheder. Desuden bgr det undersgges, om kemiske samt synlige urenheder i KOD kan have en
negativ indvirkning pa dyrene — ogsa efter de mange trin i processen (kildesortering, oprensning,
opblanding med gylle, bioforgasning ect.). Altsa - er det muligt, at en ko kan blive pavirket af en
forurening som stammer fra den organiske affaldsspand.

Dette kan sammenkobles med forbrugerrettede kampagner med de gode historier/fordelene ved
recirkulering.

For Mejeribranchen har det meget at sige, om deres medlemmer (f.eks. Arla, Thise, Naturmaelk, osv.)
udtrykker gnske om en gget recirkulation af ressourcer —specifikt med tanke pa gget anvendelse af KOD i
biogasanlaeg. Dette vil kunne bidrage til en holdningsaendring.
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Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (LIN):

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlag - og mere af
det bioafgassede produkt som gogdning pd landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (L]N):

Noter fra interview (D@R): Kravene fra Mejeribranchen stammer tilbage fra 2004 - det er krav til
spildevandsslam og dermed ikke specifikt for KOD.

Sporbarhed er et krav fra Mejeribranchen (+ Danske Kvaeg). Positivlisten (hvor spildevandslam og
KOD ikke indgar) er under lgbende udvikling/opdatering. Sporbarhed er en del af mejeribranchens
brand. Der registreres tilsvarende sporbarhed pa foder, hygiejnesiden m.m.

Det er en holdningseendring i branchen, der skal til for at fa @ndret de krav, der er til maelkebgnder.
LJN vurderer, at en sddan holdningseendring er mulig.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (LIN):

Noter fra interview (D@R): Der skal ske holdningsbearbejdning blandt beslutningstagerne og blandt
forbrugerne. Der er en beslutning der bliver taget i feellesskab af bestyrelsen/formanden i
Mejeriforeningen og Danske Kvaeg.

Desuden skal der peges pa forretningspotentialet i biogas og recirkulation af fosfor fra KOD.

Bilag:
e Branchepolitik om spildevandsslam, Mejeriforeningen 11. maj 2014

e Oversigt over affaldstyper samt en vurdering af disse i forhold til branchepolitikken.
Opdateret den 1/9 2014.
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MEJERIFORENINGEN F\ T

Danish Dairy Board

Til samitlige danske melkeproducenter

Sag: Vor ref: Lokal: Dato:
jrt/fns 11. maj 2004

Branchepolitik om spildevandsslam

Mejeriforeningen og Dansk Kveeg vedtog i januar 2004 en branchepolitik for brug af
spildevandsslam i malkeleverende besetninger. Politikken omfatter alle danske meel-
keproducenter og svarer til de krav, der er i kvalitetsprogrammet ”Arlagdrden”.

Politikken er vedtaget ud fra en markedsmeessig vurdering. Formaélet er at undgd en
ugnsket sammenhang mellem malk og slam. Politikken treeder i kraft den 15. maj
2004 og kravene 1 politikken gelder fra denne dato.

Kravene for brug af slam er is&r aktuelle for dig, hvis du spreder spildevandsslam pa
dine marker, eller hvis du modtager afgasset gylle fra feelles biogasanleg, som tilforer
spildevandsslam.

Politikkens tre krav

Politikken indeholder tre overordnede xrav til melkeproducenter:

- Melkeproducenten spreder ikke spildevandslam pa markerne.

- Melkeproducenten spreder ikke afgasset gylle pa markerne, hvis gyllen kom-
mer fra biogasanleg, der modtager spildevandsslam.

- Melkeproducenten bruger ikke indkebt grovfoder, der er dyrket pd marker.
hvor der er spredt spildevandssiam 1 de seneste 3 ar. - =

Politikken gelder bade brug af spildevandsslam fra offentlige og fra private rens-
ningsanlesg. Er du i tvivl om, hvorvidt et andet spildevands- eller restprodukt er til-
ladt, ber du bede leveranderen om at dokumentere, at det lever op til branchepolitik-
ken. Altermativt kan du kontakte din kvalitetsradgiver eller dit lokale kvaegbrugskon-

tor.
Yend —Pp~
Mejerifoieningen Frederiks Ale 22 Telefon +43 8731 2000 E-mail: ddbe m rerindk
Danish Dairy Board DR-2000 Schuw € Fax +-15 8731 2001 wiw e mejertdk
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Side 2

Reglerne i praksis

Mejeriforeningen og Dansk Kvag har vedtaget folgende remingslinier for administra-
tion af reglerne 1 praksis:

1. Aftaler, som malkeproducenter har indgdet for 15. maj 2004 om at afta-
ge afgasset gylle fra biogasanleg, der modtager spildevandsslam, re-
spekteres, men sgges afviklet hurtigst muligt.

Grovfoder, som er omfattet af branchepolitikken, er defineret som afgre-

der, der hostes saftspendte, f.eks. roer, helseed, majsensilage, grees og he ¥

3. Samme definition galder for indkebt grovfoder. Her udsteder leverande-
ren en erklernng til melkeproducenten, som keber grovfoderet.

4. Melkeproducenten ma kun anvende torret grent, som er producerct pd
marker, hvor der ikke er spredt spildevandsslam i 3 4r.

5. Biprodukter, som roe- og kartoffelaffald, mask, baerme og pektinfoder,
er dyrket under slambekendtgerelsens regler og kan anvendes som foder.

6. Karanteenetiden for at dyrke grovfoder pa tilkebt eller forpagtet jord er 1
dr, uanset at der tidligere er spredt spildevandsslam eller afgasset gylle
tilfort spildevandsslam.

7. Malkeproducenter med blandet produktion - f.cks. melke- og svine-
produktion pd sanmme ejendom - skal felge branchepolitikken for hele- -
ejendommen. Dispensationsordninger kan dog etableres, hvis malke-
producenten kan dokumentere fuld adskillelse mellem produktion af af-
groder til forskellige produktionsgrene.

8. Det er ikke tilladt at modtage afgasset gylle fra biogasanleg, som an-
vender dede og selvdede dyr samt produkter heraf i anlegget.

9. Der geelder de samme regler for import af spildevandsslam og industriel-
le biprodukter, som for danske produkter.

2

Sporgsmail

Har du spergsmél til branchepolitikken, er du velkommen til at kontakte Jeanette
Roust Thysen, Mejeriforeningen, tif. 87 31 20 00, eller Finn Strudsholm, Dansk
Kveeg, tIf. 87 40 50 00. Har du konkrete faglige spergsmal om brug af spildevands-
slam pd din ejendom, kan du kontakte din kvalitetsradgiver eller dit kvaegbrugskontor,
som kender problematikken i forbindelse med ridgivning om Arlagérden.

Med venlig hilsen
2558 T / /f\
Ay e edtussien L/ pled - /éljﬁ/y

Kaj Ole Pedersen Peder Phillip
Mejeriforeningen Dansk Kveg
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Interessent: Repraesenteret ved:

Arla Foods

- Arla Foods amba er en dansk-registreret Jan D. Johannesen

international andelsmejeri-koncern. Selskabet fik | Idi@arlafoods.com

sit nuvaerende navn efter en fusion mellem Ved interview deltog desuden:

danske MD Foods og det tidligere svensk ejede Kristian Eriknauer

Arla i 2000. Senere er koncernen vokset gennem | Anna-Karin Modin-Edman (Arla Sverige)
opkab og fusioner i Storbritannien, Tyskland, Peter Enemark.

Holland, Belgien, Sverige og Luxembourg.

- Arla Foods er det klart stgrste medlem af Interview 24. marts 2015

brancheorganisationen Mejeriforeningen og har
en markedsandel pG omkring 90 % af dansk
produceret meelk.

- Arla er medlem af bade Mejeriforeningen og D,
samt af Landbrug & Fgdevarer..

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (JDJ): Arla har en strategi om at anvende 50% renewable energi, og i den
forbindelse far vi brug for en gget maengde biomasse. Arla har ligeledes et mal om at al affald skal
elimineres eller indga i recirkulation, samt et mal om at reducere madspildet med 50%. Kildesorteret
husholdningsaffald vil derfor passe fint ind i vores strategi.

Noter fra interview (D@R): Passer ind i Arlas baeredygtighedsstrategi. Arla har bl.a. ogsa en indsats ift.
recycling af maelkekartoner.

Det bliver sveerere og svaerere at skaffe tilstraekkeligt organisk affald til biogasanleeggene, hvilket bringer
KOD mere og mere i fokus som en ngdvendig ressource. Der er i landbruget meget fokus pa muligheden
for at bruge dybstrgelse i biogasanlag, men der er ogsa behov for at fa KOD med i spil.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (JDJ]): En af vores bekymringer er, at husholdningsaffald pt ikke er sporbart, og det
er samtidig ikke godkendt til anvendelse i biogasanlaeg hvorfra vores landmaend ma modtage
spildevandsslam.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (JDJ): Vi har meget hgje kvalitetskrav til vores produkter og ikke mindst til vores
"babyfood” som eksporteres, og salges til kunder som har hgje krav og forventninger til vores
produkter. Pt er det ikke det vi kan male og kontrollere for, som vi er bekymret for, men mere det som vi
ikke ved noget om.
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Derfor har vi en politik, hvor udgangspunktet er forsigtighedsprincippet. Det er lettere for os at sige nej,
end Igbe nogen risiko overhovedet.

Noter fra interview (D@R): Repraesentanterne fra Arla udtrykker bekymring for mulige medicinrester i
KOD, primaert pa baggrund af mulige udenlandske reaktioner.

Herudover er der fokus pa, at markerne ikke kommer til at fremsta som fysiske lossepladser pga. fysiske
urenheder i det afgassede produkt.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (JDJ]): Der etableres et enkelt og brugervenligt indsamlingssystem, som leverer et
"kvalitetssikret” produkt, som uden risiko vil kunne anvendes i recirkulation.

Noter fra interview (D@R): Arla ser gerne undersggelser, der underbygger renheden afi KOD — evt.
sammenlignet med organisk affald fra godkendte kilder (dagligvarebutikker).

Teknical-fixes: Arla skelner imellem problematikker som f.eks. plasturenheder, hvor teknikken bare skal
fikses, og potentielt mere alvorlige problemer, som direkte sygdomsfremkaldende urenheder. Det sidste
er seerligt afggrende for, om de kan acceptere brugen af KOD i biogasanlzeg.

En certificeringsordning, lignende den i Sverige, kan vaere medvirkende til, at Arla vil acceptere KOD i
biogasanlaeg.

@kologiske landmaend efterspgrger brugen af KOD pga. stigende fosformangel ifm. gnsket om udfasning
af konventionel ggdning. Forbrugere i Asien stoler ikke i samme grad pa deres myndigheder, som vi ggr
her i DK. Derfor er der usikkerhed om, i hvilken grad en statslig certificeringsordning vil have en
tilstraekkelig effekt til at sikre markedet.

Landmaendene ser ogsa brugen af KOD som et samfundsansvar ifm. at fosformanglen bliver en
problematik i fremtiden.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (JDJ): Kompliceret indsamlingssystem. Manglende tillid til indsamlingssystemet.
Manglende dokumentation.

Noter fra interview (D@R): Desuden darlige mediehistorier om affaldssystemer i kommuner, som ikke
virker i praksis.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (JD]): Det er forholdsvis enkelt: Her er det os (Arla) der skal overbevises om at
indsamlings- og sorteringssystemet er tilstraekkeligt godt til at sikre, at vores landmaends marker ikke
forurenes og vores produkter ikke kontamineres med ugnskede stoffer fra den kildesorterede organiske
dagrenovation. Hvis vi ikke er overbevist, kan vi heller ikke overbevise vores "kritiske” kunder om at det
er sikkert at anvende husholdningsaffald, og sa er det lettere at sige NEJ.
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Noter fra interview (D@R): Arla udtrykker en szerlig fokus pa forbrugerne, udenlandske retailers, samt
de gkologiske landmaend.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog
Skriftlig besvarelse (JD]): Mere viden om kildesorteret dagrenovation. Flere analyser af affaldet.

@get kommunikation omkring indsamlings- og sorteringsprocessen og sikring af processen evt ved en
certificeringsordning.

Noter fra interview (D@R): Arlas gkologer ser mest positivt pa gget anvendelse af KOD i biogasanlaeg
ift konventionelle landmaend.

Arla er som udgangspunkt meget interesserede i at medvirke i en forsggsordning — f.eks. indsamling af
KOD og aflevering til Foulum, som et pilotprojekt. Projektet kan foretage analyser pa KOD i alle led, fgr
og efter forbehandlingsanlaegget samt i den afgassede biomasse. Projektet kan samarbejde med
Miljgstyrelsen og KL (herunder KL’s nye ansatte pa biogasomradet).

Bilag:

e Udklip fra Kvalitetsprogrammet Arlagarden
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Kvalitetsprogrammet
Arlagarden®

Version 4.4
Gzeldende i Danmark fra januar 2015
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Til andelshaveren

"Kvalitetsprogrammet Arlagarden” (i det folgende omtalt som "Arlagdrden”) fastlaegger regler-
ne for maelkeproduktionen pa garde, der leverer maelk til Arla Foods.

Arlagarden opdateres lgbende, dels for at leve op til krav og ensker fra Arla Foods’ kunder og
forbrugere, dels for at tage hensyn til udviklingen i de forudsatninger og muligheder andelsha-
verne har.

Arlagarden gaelder i Danmark, Sverige, Tyskland, Luxembourg og Belgien, og skal fremadrettet
ogsa geelde for leveranderer i Storbritannien og Holland.

Version 4.4 af Arlagdrden gaslder fra 5. januar 2015. Pa Arla Foods hjemmesider og pa Ejernet-
tet, vil den nyeste version altid vaere til radighed, som er den til enhver tid gldende.

Arla Foods kvalitetspolitik for garden

Formalet med Arlagdrden er at gennemfare Arla Foods kvalitetspolitik for gdrden. Den hviler pa
disse fire hjgrnesten:

Maelkens sammenseaetning
Vi arbejder for, at malken har en sddan sammensztning, at de fardige
produkter lever op til forbrugernes behov og @nsker.

1. Ma=lken skal have en naturlig sammensatning af fedt, protein, mineraler
og andre vigtige bestanddele.

2. Mzalken skal have en god og frisk smag.

Fadevaresikkerhed
Vi arbejder for at tilbyde forbrugerne trygge og sikre mealkebaserede
fodevarer, hvis grundlag skabes pa garden.

1. Mzlken ma ikke indeholde usnskede stoffer.

2. Vi skal sikre god hygiejne for at undga risiko for smitte.

Dyrevelfzerd
Vi arbejder for at tilgodese dyrenes grundlaggende fysiologiske og
adfaerdsmaessige behov, s& deres sundhed og trivsel fremmes.

1. Dyrene skal vaere sunde.
2. Dyrene skal holdes og passes i et godt miljg.

Miljghensyn

Vi arbejder for, at produktionen pad garden foregar miljovenligt og med
respekt for naturen.

1. Garden skal vaerne om det omgivende miljo og kulturlandskabet.

2. Garden skal optimere udnyttelsen af naeringsstofferne og - baseret pa
risikovurderinger - arbejde for en reduceret anvendelse af kemikalier.

Version 4.4 / januar 2015 4
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Arlagdrden indgar i Arla Foods strategi og markedsfgring

Arlagarden er et vigtigt element i Arla Foods strategi. Gennem Arlagarden tager Arla Foods an-
svar for, at maelken, ligesom andre ravarer, bade er produceret pa en ansvarlig made og er af
hoj kvalitet, der lever op til tidens krav. Derfor er det af afgerende betydning, at Arlagarden lg-
bende udvikles, og at alle andelshavere lever op til Arlagdrden, sa det til stadighed er et stasrkt
og konkurrencedygtigt program.

Arla Foods vision er at skabe fremtidens mejeri for at bringe sundhed og inspiration ud i verden,
pad naturlig vis. Vores mission er at sikre den hejest mulige vardi for vores landmaends malk og
skabe muligheder for deres vakst. Arlagarden yder et vigtigt bidrag til, at visionen og missionen
kan realiseres.

Arlagarden spiller ogsa en vigtig rolle i Arla Foods adfaerdskodeks “Code of Conduct”, ogsa kal-
det " Vores ansvar”.

Arla Foods markedsfering bygges op omkring konceptet "Taettere pa Naturen”, og malkepro-
duktionen indgar pa forskellige mader i Arla Foods markedsfgring. At du og dine kolleger lever
op til Arlagarden, er derfor med til at sikre trovaerdighed i Arla Foods markedsfering.
Arlagarden bruges ogsa til at informere kunder og forbrugere om, hvordan produktionen pa
garden foregar. Arlagarden danner saledes grundlag for kommunikationen med forbrugerne i
forbindelse med f.eks. gardbeseg, butiksaktiviteter, reklamer m.m.

Arlagarden er et registreret varemaerke ejet af Arla Foods amba.

Arlagarden praesenteres pa Arla Foods hjemmesider, www.arlafoods.dk og www.arla.dk.

Indhold i Arlagarden

Arlagarden er opdelt i emner med en samlet praesentation af:

e De vasentligste lovgivningsmazssige krav, der galder for dig som andelshaver og fade-
vareproducent.

e De supplerende krav, som branchen og den folkevalgte ledelse i Arla Foods har vedtaget.

e De anbefalinger, som Arla Foods opfordrer til at folge.

For hvert emne er der en systematisk gennemgang af reglerne med tilhgrende korte vejlednin-
ger. Reglerne er skrevet med fed skrift og suppleret med nedenstaende angivelse af, hvad det er
for en type regel:

o |ovkrav (red).
¢ Branchekrav eller krav fra Arla Foods (bla).
* Anbefaling fra Arla Foods (gren).

Alle regler i Arlagarden understotter enten de 4 hjernestene og/eller bidrager til at Arla Foods
kan athente malken med lavest mulige omkostninger.
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45 Spildevandsslam spredes ikke pa marker, der anvendes af garden.
(Branchekrav, Krav fra Arla Foods)

Pga. risiko for uonskede stoffer ma du ikke gede med spildevandsslam fra offentlige rens-
ningsanlag eller fra private rensningsanlag, som behandler husspildevand.

Arla Foods har godkendt "Politik for anvendelse af slam og restprodukter pa marker”. (Se
henvisninger i afsnit 91).

46 Garden overholder szerlige regler for gylle fra biogasanlag samt spredning af komposte-

ret affald m.m.
(Miljgbeskyttelsesloven)

Arla Foods reprasentantskab har godkendt “Politik for anvendelse af slam og restproduk-
ter pa marker”. Som konsekvens af at der ikke ma spredes spildevandsslam fra offentlige
rensningsanlag eller fra private rensningsanlag, som behandler husspildevand, pa mar-
kerne, er der indgdet aftale med Biogasforeningen om udfasning af slam. Der er aftalt en
overgangsordning for garde, som pr. 1. oktober 2003 var tilknyttet hiogasanlag.

For evrige fraktioner (restprodukter, hiprodukter og lign.), overgangsordning m.v. henvises
til branchepaolitik. (Se henvisninger i afsnit 91).
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47 Indkebt grovfoder har ikke vaeret dyrket pa marker, der har faet tilfert spildevandsslam.

(Branchekrav, Krav fra Arla Foods)

Grovfoder omfattet af reglen er defineret som afgreder, der hestes saftspa=ndte, f.eks. ro-
er, helsad, graes og he. Reglen omfatter ogsa varmebehandlet grontfoder f.eks. grenpiller.

Saelger skal dokumentere, at foderet ikke har vasret dyrket pa marker, der er tilfert spilde-
vandsslam, jf. afsnit 45. Dette gaelder ogsa grovfoder, der er indkebt igennem et eller flere
led.

91 Henvisninger

Henvisning Kontakt

Politik for anvendelse af slam

. Ejernettet, Landbrug & Fedevarer eller MedlemsService.
og restprodukter pa marker.
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Interessent: Repraesenteret ved:

Brancheforeningen for Biogas
Bruno Sander Nielsen

Brancheforening for ejere af biogasanlaeg, bsn I_f'dk .
leverandgrer, energisektoren, affaldssektoren, Interview 25. marts 2015. Oplaeg pa workshop.

landbruget. Etableret 1997.
BSN er desuden sekretaer for Foreningen for

Danske Biogasanleaeg.

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (BSN): Den danske model for biogasproduktion er udnyttelse af restprodukter fra
industri, storkpkkener, kildesorteret dagrenovation i husdyrggdningsbaserede biogasanlaeg.
Husdyrg@dning — og iseer gylle — udg@r en meget stor energiressource — og udover energiproduktionen
opnas en mindsket udvaskning af naeringsstoffer, mindsket tab af drivhusgasser og feerre lugtgener ved
udbringning af husdyrggdningen — men det er en forudsaetning for en rentabel drift af anlaeggene, at der
kan tilfgres andre organiske restprodukter. Danske biogasanlaeg udnytter p.t. ca. 7 pct. af
husdyrggdningen. Folketinget har en malsaetning om, at halvdelen af husdyrggdningen skal afgasses i
2020. Mangderne af industriaffald er allerede i vid udstraekning udnyttet. En rentabel udbygning med
biogasanlaeg er derfor afhaengig af tilf@rsel af andre former for organiske restprodukter — hvor
kildesorteret husholdningsaffald er en vigtig ressource.

@Dget tilgaengelighed af organiske restprodukter, herunder i form af kildesorteret husholdningsaffald kan
dermed realisere biogasanleeggenes mulighed for at bidrage til at mindske mejeribrugets og
kvaegbedrifters miljgpavirkning (bade klimaaftryk, vandmiljgpavirkning og lokale gener i form af lugt).

Noter fra interview (D@R): Eksisterende biogasanlag og mange af dem, der er pa vej, er typisk ejet af
svineproducenter (saerligt gardanlaeg) og sammen med kvaegavlere i amba (feellesanlaeg). Svinebgnderne
har den ekstra fordel pa gardanlaeg, at de kan bruge varmen direkte i svinestaldene..

Fzellesanleeg modtager fra stort set alle typer landbrug. Nogle er etableret af kommuner (bl.a. Herning og
Arhus), men de fleste er opstartet af husdyrproducenter, som organiserer sig som et AMBA. Der er ogsa
private aktgrer — og med den nye kraftige udbygning er det i hgj grad energisektoren, der investerer i
feellesskab med de landmaend, der leverer husdyrggdningen.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (BSN): Alle modtagne fraktioner af restprodukter skal overholde "affald til jord”-
bekendtggrelsens graensevaerdier. Det er generelt ikke et problem for biogasanlaggene. De private
kvalitetsordninger, hvor Mejeribrugets Brancheaftale er den vigtigste, udggr imidlertid en meget stor
udfordring for biogasanlzeggene, da den afgassede biomasse ikke kan returneres til kveegbedrifter og
bedrifter, hvor der hgstes foder til kvaegbesaetninger. Derfor skal biogasanlaggene vaelge, om man vil
fraveelge kildesorteret husholdningsaffald eller udelukke kvaegproducenter — eller i det tilfselde det er
muligt dele anleegget op i separate linier, sa kveegproducenter udelukkende far returneret afgasset
biomasse baseret pa sakaldte sporbare materialer, som mejeribruget kraever.
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Noter fra interview (D@R): Udfordringen med KOD er kun til stede i de anlaeg, hvor der er kvaegbrug
med, da de er omfattet af brancheaftalen. Til gengzeld er der mindre fordel ved at tilfgre KOD til
gardanlaeg baseret pa svinegylle, idet der er tilstrackkelig fosfor i svinegylle.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzaeg

Skriftlig besvarelse (BSN): Safremt biogasanleeggene skal gennemfgre betydelige investeringer for at
kunne handtere separate linier er det naturligvis en bekymring, om man kan vaere sikker pa
tilstreekkelige leverancer (maengder og tid) af kildesorteret husholdningsaffald.

Noter fra interview (D@R): Hvis vi skal have malkebgnderne med, skal vi have klarlagt, hvilke kilder, der
er til eventuelle forureninger i KOD. BSN ser ingen szerlig problematik i relation til medicinrester, saerligt
pga. fortyndingsfaktoren og pga. typen af medicin (godkendt til mennesker). Tungmetaller: Her regulerer
vi med Slambekendtggrelsen. BSN er grundlaeggende tryg ved de kvalitetskrav, som er opstillet af
Miljgstyrelsen (Slambekendtggrelsen/Affald til Jord Bekendtggrelsen). Eksisterende analyser ligger
konsekvent meget langt fra greensevaerdierne. Det vigtige er, at alle "affaldsstremme” ind i
biogasanlaegget skal analyseres repraesentativt og overholde slambekendtggrelsens afskaeringsveerdier,
som tillader direkte udspredning pa landbrugsjord.

Det er vigtigt, at KOD-analysen bliver taget efter forbehandlingsanlaegget (f@rst her har vi en homogen
masse som kan anvendes til prgvetagning).

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (BSN): Ressourcestrategien og kommunernes affaldsplaner kan fremme
kildesorteringen og dermed udbuddet. Udbygning med kapacitet til forbehandling af det kildesorterede
husholdningsaffald og dermed produktion af et forbehandlet materiale kan gge kommunernes
incitamenter til at indfgre kildesortering. Informationskampagner om nytten af at kildesortere kan gge
borgernes engagement og bidrag til at sikre et rent og effektivt indsamlet materiale og store mangder.

Noter fra interview (D@R): Der bgr opstilles mulige scenarier for indsamlingspolitikker. F.eks. bgr det
undersgges, om typen af indsamlingsposer kan bidrage til at berolige/overbevise forbrugerne — sa det
tydeligt adskiller sig fra gvrigt affald?

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (BSN): At der er mange begraensninger for biogasanlaggene pa at leve op til
ressourcestrategiens malsaetning om recirkulering af naeringsstoffer. Usikkerhed om, at det nytter at
sortere i husstanden, hvis det kildesorterede husholdningsaffald efterfglgende ikke nyttigggres til
biogasproduktion.
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Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (BSN): Mejeribruget er en vaesentlig modpol.
En anden modpol er forbraendingsanlaeg, som stiller spgrgsmalstegn ved nytten af at genanvende

naringsstofferne, men derimod baserer sig pa meget snaevre livscyklusanalyser, hvor man ikke skelner
mellem om der produceres varme eller hgjvaerdig gas.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (BSN): Biogasanlaggene kan stille sig til radighed for at modtage kildesorteret
husholdningsaffald.

Det kan vaere en vej at begynde at fokusere p3, at det ikke er kildesorteret husholdningsaffald, der
tilfgres biogasanlaeggene, men et velkarakteriseret forbehandlet produkt, som overholder skrappe
miljpkrav — og at der er fuld sporbarhed i keeden: forbehandlingsanlaeg -> biogasanleeg -> jordbruger ->
afgrgder -> foder -> husdyr -> fgdevarevirksomhed -> fgdevare -> detailhandel -> forbruger. Safremt der
opstar mistanke eller reelle problemer, sa kan man ga baglans til kilden og ggre noget ved problemet.
Ganske som det er tilfaeldet ved alle andre fgdevarebarne udfordringer (forureninger, zoonoser m.v.).

Noter fra interview (D@R): Kampagne-budskabet kan vaere: Vores efterkommere har brug for det her!
Det er den umiddelbare historie. En mere videnskabelig tilgang: Der er nogle naringsstoffer, som vi skal
have genanvendt. Vi tager et antal procent hvert ar — og hvor lang tid kan det ga — hvor laenge straekker
ressourcerne?

Sprogbrugen "genanvendelse af affald” kan vaere uheldig og for nogen negativt ladet. Man kan i stedet
for sige, at man udnytter en brugbar ressource, som endnu ikke er blevet til affald (KOD).

Kampagnen/kampagnerne skal ramme forbrugerne, ressourcekaden (forbehandlingsanlaeggene),
biogasanlaeggene.

Komtek har igennem Teknologisk Institut taget et rigtig godt og konstruktivt initiativ om udtagningen af
analyser for synlige forureninger. Erfaringerne herfra kan med fordel indarbejdes som et almindeligt
krav, som de har i den svenske certificering af ggdning fra biogasanlzeg.

Biogasbranchen vil meget gerne vaere med i en sadan kampagne!

Forbreendingsanlaeggene bgr ogsa involveres — ogsa som en del af den positive kampagne. KOD er
endnu en fraktion, som skal pilles ud af det braendbare affald (ligesom vi har gjort med glas, batterier,
pap, papir, metal...)

@kologerne vil primaert baere den mulige risiko, der kan vaere forbundet med udnyttelsen af KOD - men
denne risiko er de klar til at Igbe, da de ser fraktionen som en ngdvendig naeringsstofkilde. Det er
afggrende, at vi lgfter denne historie positivt: Hele den gkologiske tankegang bygger pa gget
recirkulering af naeringsstoffer. @kologerne tager saledes et ansvar i stedet for bare at lukke gjnene for
den fremtidige naeringsstofmangel.

47



Interessent: Repraesenteret ved:

Landbrug og Fedevarer Lars Holdensen
- @kologisektionen lho@If.dk

Interview 25. marts 2015

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (LH):
Konventionelt landbrug: Tilgang til ny nzeringskilde. Image.

@kologisk landbrug: Bedre recirkulering og mere overordnet fokus pa genbrug af naeringsstoffer. God
gko-forteelling og i overensstemmelse med gkologiens formal og principper. Sammenkobling af
energiproduktion og recirkulering af naeringsstoffer passer ogsa godt ind i den gkologiske tanke.
Husholdningsaffaldet er en oplagt ggdningskilde til gkologisk produktion og sa er der en god potentiel
geografisk fordeling af naeringsstofferne. Det kan lette udfasningen af konv. Husdyrggdning. Det er en
oplagt P, K og C kilde. Det kan hjeelpe samfundet til en bedre forstaelse af recirkuleringsbehovet; by-
land-by cyklus.

Noter fra interview (D@R): @kologisektionen i L&F arbejder aktivt for en gget anvendelse af KOD — har
bl.a. afholdt en temadag om recirkulering af ressourcer. Vedhaftet notat er udarbejdet i forbindelse
med denne temadag.

Struvit (feldet fosfor fra spildevandsslam) — virker umiddelbart som et rent produkt, som bgr
undersgges som en mulig fosforkilde til gkologisk jordbrug. *°

Recirkulering er en grundsten i gkologien og spiller en vigtig rolle for at kunne sikre en genanvendelse af
samfundets ressourcer og naeringsstofforsyningen i gkologisk landbrug. Det er primaert planteavlerne,
der mangler eller i forbindelse med udfasning af konventionel ggdning i gkologisk dyrkning kommer til at
mangle naeringsstoffer (hovedsageligt fosfor og kalium). Problemet er stgrst pa Sjaelland og Fyn. KOD vil
bidrage til at sikre en tilstraekkelig adgang til disse naeringsstoffer.

Der er behov for, at historien bliver fortalt og forklaret for forbrugerne, idet det trods alt er et ikke-
gkologisk produkt, som bruges af gkologer. Men LH mener, at historien er nem at fortzelle! KOD er en

101 BJ har efterfplgende fundet disse oplysninger fra en praesentation af Norconsult pa L&F-temadagen: Struvit
indeholder fosfat, ammonium og magnesium — formlen er MgNH4P04:6H20. Struvit bestar af 30-60 % P. 60 % af
fosfor-input til rensningsanlaeg kan genvindes som Struvit. Struvit er endnu ikke godkendt som ggdningsprodukt.
https://www.google.dk/url?sa=t&rct=j&g=&esrc=s&source=web&cd=2&ved=0CCkQFjAB&url=https%3A%2F%2FIf.dk%
2F~%2Fmedia%2FIf%2FViden%25200m%2FOkologi%2F2014%2FRecirkulation%2F4Struvit%2520fra%2520spildevandss
lam%2520Peter%2520Balslev%2520Norconsult.ashx&ei=ZmF1VaecDYGoUOD2g AG&usg=AFQjCNEg4pkyBRfsO-
DRopCDivo8Rt5FrQ&sig2=bMvWTkiklJJ7SaXIxry9SQ&bvm=bv.95039771,d.d24

Der er gennemfgrt dyrkningsforsgg ved Videncenter for Landbrug i 2014 og planlagt forsgg i 2015. AU har ogsa udfert
forspg. Forelgbige resultater viser en ggdningseffekt svarende til en mellemting mellem kunstggdning og rafosfat - lidt
afhaengigt af hvad man maler efter. Desuden er der et indhold af tungmetaller i den udvundne struvit, som ligger en
faktor 10-50 under indholdet i rafosfat og ogsa vaesentligt under, hvad der findes i kunstggdning. (Kilde Peter Balslev,
indleeg i debat: http://ing.dk/artikel/aarhus-udvinder-rent-fosfor-til-markerne-af-byens-spildevand-173535 ).
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central ressource, som skal anvendes i recirkulationen af naeringsstoffer. Der er generelt en dbenhed
blandt gkologerne.

Prisen pa import af fosfor vil sandsynligvis stige, hvilket ifglge LH vil bidrage til, at der ses positivt pa
KOD-anvendelsen.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (LH): Pt. fungerer indsamling ikke pa landsplan. Kildesortering i de enkelte
husholdninger kan blive en vanskelig udfordring. Der er usikkerhed om uhensigtsmaessige
indholdsstoffer. Sporbarhed bliver naeppe muligt.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzeg

Skriftlig besvarelse (LH): Sorteringsmetode (kemisk/enzymatisk vs sortering i husstandene). Eventuelle
forbrugerbekymringer om indholdsstoffer. Bekymringer om indholdsstoffer og teknikker pa
eksportmarkederne.

Der vil blive tale om en ikke-gkologisk ggdning.

Noter fra interview (D@R): KOD skal overholde de graenseveerdier der er medtaget i
Slambekendtggrelsen. Dette opfattes som vaerende tilstraekkeligt for at sikre mennesker og miljg.

L&F har ikke hidtil oplevet en negativ tilgang til KOD-anvendelsen. Men LH vil ikke udelukke, at der kan
komme kritiske rgster, nar vi kommer narmere en konkret anvendelse.

Det er en mulighed, at der etableres et gkologisk og et konventionelt spor i biogasanleeggene med gylle
fra hhv. gkologer og konventionelle landmaend.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (LH): Gode og sikre sorteringsprocesser uden brug af kemi.

Kommunal og lokal information — events der pa lokal basis viser gevinst ved recirkulering. Information
om bidrag til lokal produktion.

Story-telling — gkologiske demo-bedrifter.
Let tilgang til sorteringsbeholder, ggdning og information.

Nationale malsaetninger og national oplysning.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (LH): Besveerlig sortering. Darlig ggdningsudnyttelse. Darlig gkonomi i anleeggene.
Alternative billige ggdningskilder.
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Uhensigtsmaessigt forvaltning af kildesorteret affald (sammenblandingshistorier eller erfaringer om, at
den sorterede affald ikke udnyttes)

Noter fra interview (D@R): Behovet for naeringsstoffer fra KOD er mest udtalt for de gkologiske
planteavlere, mens de gkologiske kvaegbgnder generelt har tilstraekkelig naeringsstofforsyning fra deres
bedrifter. Det er generelt en gkologi-holdning, at anvendelsen af KOD skal gges. Men det er en
udfordring at fa alle med pa at se den gkologiske sektor som et hele, saledes at bioafgasningen af
kvaeggyllen sker sammen med andre ggdningsfraktioner og KOD, og dermed kommer hele den
gkologiske sektor til gode.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (LH): Den enkelte kommune (og til dels staten)skal have hgjere malsaetninger. Den
enkelte forbruger skal oplyses og motiveres. Afsaetningsvirksomhederne skal inkluderes og motiveres.

Projektet bgr have fuldstaendig opbakning fra hele kaaden.

Der skal sikres god gkonomi i systemerne.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (LH): gkologisk landbrug: @konomiske tiltag der sikre en rentabel gkonomi i
systemerne. Demostrationskommuner. Nationale malsaetninger gennem MST.

Noter fra interview (D@R): L&F vil som udgangspunkt gerne deltage i en kampagne eller lignende
omkring oplysning pa omradet. Seerligt pa gkologi-omradet, som kan vaere en Igftestang til at promovere
hele debatten.

Den gode historie kan saledes ogsa omfatte en fortaelling om, at hvis forbrugerne er medvirkende til at
sortere, er de samtidig med til at Igfte den gkologiske sektor.

Bilag:

e Notat fra @kologisektionen, L&F: L&F holdning til genanvendelse af naeringsstoffer i
gkologisk produktion.
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Side 1 af2

Notat

Til
Fra

Dato

Dkologisektionen

Lars Holdensen

Juni 2014

L&F holdning om genanvendelse af naringsstoffer i gkologisk
produktion

Flere naeringsstoffer tilbage til den gkologiske landbrugsjord

1.

Erhvervet og myndighederne skal i faellesskab se pa, hvorledes den
nuveerende forvaltning af reglerne for anvendelse af tilladte
jordforbedringsmidler kan justeres, sa det bliver mere interessant at
efterspgrge og anvende restprodukter fra husholdninger,
storkakkener, fadevareindustrien og have- parkaffald.

De gkologiske og ikke-gkologiske restprodukter fra husholdninger,
storkekkener, fadevareindustrien og have- parkaffald, der allerede i
dag ma anvendes i gkologien i overensstemmelse med EU's
gkologiregler og nationale miljgregler, bgr alle kunne anvendes i den
okologiske produktion. Safremt der gnskes specifikke
begraensninger, bar det tilstreebes, at disse er drgftet og afklaret i et
samlet gkologierhverv. | den forbindelse kan det vaere relevant at
overveje erhvervets nuvaerende begraensninger i anvendelsen af
relevante restprodukter.

Der skal tages initiativer til, at politikerne og relevante ministerier ser
det som en prioriteret opgave at tilvejebringe gode muligheder for, at
restprodukter kan tilferes det gkologiske landbrug. Det kan ske ved
investeringer, politiske aftaler og finansiering af et udviklingsarbejde i
hele keeden fra der foreligger et restprodukt til det bringes ud pa
marken, og ved at det gkologiske landbrug systematisk inddrages i
samfundets ressourceplanleegning.

Spildevandslam indeholder vaesentlige fosformaengder, der kan blive
ngdvendige at genanvende for at reducere anvendelsen af de ikke
fornybare fosforressourcer, der forventes at veere opbrugt i lgbet af
de naeste 100-200 ar.

Spildevandsslam i traditionel forstand forventes dog ikke at vaere en
del af fremtidens gkologiske produktion. Dog begr erhvervet fglge
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udviklingen og erfaringerne med spildevandsslam. Seerligt falges
udviklingen af de afledte neeringsstofprodukter fra spildevandsslam,
for pa sigt at kunne vurdere, om produkter som f.eks. Struvit kan
veere en relevant fosforkilde i fremtidens gkologi. For saddanne
produkter ber myndigheder sidelgbende indlede et arbejde, der
afdaekker mulighederne for at opstille betingelser for anvendelse,
herunder eventuel certificering af rensningsanleeg, hvis det pa sigt
skal kunne anvendes pa gkologiske marker.

Erhvervet skal Igfte en kommunikativ indsats med samfundet om den
rolle de spiller for genanvendelse og udnyttelse af samfundets
ressourcer i landbruget. Erhvervet skal desuden tage hand om at
inddrage detailleddet og virksomheder i gvrigt i det videre arbejde
med at forholde sig til betingelserne for genanvendelse af
restprodukter og recirkulering.




Interessent: Repraesenteret ved:

Dansk Affaldsforening

- Dansk Affaldsforening er en politisk styret
interesseorganisation bestdende af kommuner,
feelleskommunale affaldsselskaber og
modtagestationer i Danmark og pd Feergerne.

Nana Winkler
nw@danskaffaldsforening.dk
Interview 19. marts 2015. Oplaeg pa workshop.

Interessenten kan opleve folgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlag

Skriftlig besvarelse (NW): Kommunernes og selskabernes eneste direkte fordel er en ggning af
kommunes genanvendelsesprocent. Der kan vaere en raekke afledte fordele, som det vil vaere
hensigtsmaessigt at fa belyst.

Noter fra interview (D@R): Ressourcestrategien indeholder krav til kommunernes
genanvendelsesprocent. Afledte fordele kan veere tilfredse borgere, bedre sortering af andre fraktioner
samt mulighed for erhvervsstgtteordninger.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (NW): @get gebyr for borgerne, da dyrere indsamling, manglende
afsaetningsmuligheder/manglende kvalitet i afseetningsmulighederne (bade urenheder og
energiperformance) og dermed darlige historier.

Noter fra interview (D@R): Budskabet skal vaere klart. NW lzeser ikke den tekniske afrapportering bag
Ressourcestrategien som et klart budskab om, at KOD til biogas er den bedste Igsning set fra
kommunernes side.

@konomien bag systemet er vigtig — f.eks. om KOD kan fa en vaerdi, som kan godskrives fra
biogasanlaeggene.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (NW): Er det rent nok?

Noter fra interview (D@R): Kommunernes bekymring er om afgasset KOD er rent nok til spredning pa
markerne. Er der miljgfremmede stoffer — og hvilke stoffer kan der vaere tale om? NW navner
pesticidbehandlede blomster (buketter, potteplanter) som en potentielt kilde.

Kommunerne kan ogsa veere bekymrede for, om spredning af KOD giver en stgrre naeringsstofbelastning
fra markerne.
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Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (NW): Vision om hvorfor vi skal udsortere organisk — og god og effektiv
behandlingsteknik.

Noter fra interview (D@R): NW’s opfattelse er, at forbrugerne i hgj grad allerede nu er indstillet pa at
affaldssortere. Forbrugernes forventning til kommunerne er saledes, at der stilles en funktionel
affaldssorteringsordning til radighed, og at genanvendelsen af alle fraktioner fungerer. Derfor er det
mere et spgrgsmal om at kommunerne og affaldshandteringssystemerne lever op til forventningerne,
end det er et spgrgsmal om at kgre nye kampagner.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (NW): Manglende vision, darlige behandlingsteknik, manglende acceptants (ARLA-
gaarden)

Noter fra interview (D@R): Omkring synlige urenheder naevnte NW et lille regnestykke: 1% forurening
med folie svarer til, at 100 m2 for hver ha jord er deekket af folie (ved en perfekt udbredning af
stumperne). Dette kan potentielt danne grundlag for en darlig historie.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (NW): Det er teknikkerne og politikerne i de enkelte kommuner og selskaber, som
skal overbevises om, at det kan veere mere fordelagtigt. Borgerne vil nok godt udsortere — men kun hvis
det giver mening for miljget og gerne ogsa for pengepungen.

Noter fra interview (D@R):

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (NW): Jeg forstar ikke helt spgrgsmalet. Men kommunerne og selskaberne kan
selvfglgelig pavirkes.

Noter fra interview (D@R):

Bilag:

e Notat: Klip fra Dansk Affaldsforenings hgringssvar pa ressourceplan for
affaldshandtering
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Dansk Affaldsforening

Dato: 12. marts 2015
J.nr: nw-7.14-01

Klip fra Dansk Affaldsforenings heringssvar pa ressourceplan
for affaldshandtering

Intro:

Hvordan far vi mest muligt ud af det organiske affald?

Nogle af vores medlemmer har regnet pa, hvad der skal til for at opné 50% genanvendelse af
husholdningsaffald. En forelagbig konklusion er, at det kun kan lade sig gere, hvis der laves
separate ordninger for det organiske affald.

Ressourceplanen opstiller ikke et klart politisk mal for, at vi skal udsortere organisk affald,
hverken pa milje- eller gkonomisiden. Ressourceplanen oplister fordelene ved en
udsortering, men uden at kvantificere disse.

Dansk Affaldsforening mener, at der ikke er miljg-, ressource-, energimaessige eller
gkonomiske grunde til generelt at udsortere organisk affald. En udsortering af organisk affald
kan give mening lokalt afhzengigt af den eksisterende infrastruktur og energiforsyning eller i
situationer, hvor der skal investeres i ny infrastruktur.

Dansk Affaldsforening mener derfor, at Miljgstyrelsen skal overveje at erstatte malet — og
dermed det indirekte krav - med en sigtelinje, s& kommunerne har flere frihedsgrader.

Hgringsnotat:

Organisk affald

Det er Dansk Affaldsforenings opfattelse, at ressourceplanen indirekte palaegger
kommunerne at udsortere organisk affald til bioforgasning. Mange af vores medlemmer er i
gang med at undersgge mulighederne herfor med udgangspunkt i deres egne lokale forhold.

Hvorfor skal organisk affald udsorteres?

Miljastyrelsen har lagt Miljgprojekt nr. 1458 til grund for ressourceplanens mél. Desveerre
giver miligprojektet ikke svar pa, hvorfor vi skal udsortere organisk affald, hverken pa miljg-
eller gkonomisiden. Ressourceplanen oplister fordelene ved en udsortering, men uden at
kvantificere disse.

Dansk Affaldsforening mener, at der ikke er miljg-, ressource-, energimaessige eller
gkonomiske grunde til generelt at udsortere organisk affald. En udsortering af organisk affald
kan give mening lokalt afhaengigt af den eksisterende infrastruktur og energiforsyning eller i
situationer, hvor der skal investeres i ny infrastruktur. Dansk Affaldsforening mener derfor, at
Miljzstyrelsen skal overveje at erstatte malet — og dermed det indirekte krav - med en
sigtelinje, s kommunerne har flere frihedsgrader.

Dansk Affaldsforening har forsagt at finde oplysninger pa, om andre systemforhold kan
begrunde, at det generelt er hensigtsmaessigt at udsortere organisk affald. De emner, der er i
spil, er bl.a., at affaldet vil kunne erstatte energiafgreder i de gyllebaserede biogasanleeg, at
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biogas kan opgraderes til naturgaskvalitet og saledes agere som et fleksibelt breendsel i
fremtidens energisystem og/eller anvendes som drivmiddel i transportsektoren eller i, at
udsortering af det organiske kan have en generelt afsmittende effekt pa borgernes
sorteringsindsats. Disse forhold er dog ikke belyst miljg- og samfundsgkonomisk i forhold til
en fortsat forbraending af det organiske affald. Vi efterlyser det strategiske sigte for den
fremtidige handtering af det organiske affald, som sa skal underbygges med de rette
virkemidler.

Vores medlemmer har brug for, at en eventuel ordning for udsortering af organisk affald kan
begrundes og de skal kunne sta pa mal for ordningen bade miljg- , energimeessigt og
gkonomisk.

Afsatning til landbrugsjord

Biologisk behandling af organisk affald kreever, at der er styr pa afseetningen, som i sidste
ende er til landbruget. Der er som bekendt en udfordring med Mejeriernes og Dansk Kvaegs
brancheaftale (Arlagaarden), som betyder, at det p.t. ikke er muligt at afseette organisk affald
fra husholdninger pa marker med kvaeg.

Dansk Affaldsforening er i dialog med landbruget og har opstartet et samarbejde. En
udfordring er dog, at landbruget som sadan ikke mangler de neeringsstoffer og det kulstof,
affaldsbranchen kan tilfare til landbrugsjorden. Affald kan potentielt bidrage med sa lidt, at
det er betydningslast i det store billede, iseer hvis tilfgrsel af affaldsbaseret ggdning kan
pavirke afsaetningen af landbrugets produkter. Hvis der udarbejdes en sammenhaengende
strategi for handtering og afseetning af det organisk affald, kunne det overvejes at opstille et
mal for, at en hvis procentdel af gadningen skal veere affaldsbaseret, sa der kan opsta en
efterspgrgsel, ligesom det kendes fra den tyske ressourcestrategi.

Bioforgasning

Det forventes, at biogasbranchen gerne vil modtage oparbejdet organisk affald (pulp) i det
omfang, de ikke afseetter/planleegger at afsaette digistatet til landbrug med kvaeg. Flere af
vores medlemmer er lgbet ind i problemer med brancheaftalen, og det kunne veere nyttigt at
kortlaegge de eksisterende og kommende gyllebaserede biogasanleeg, som reelt har
mulighed for at modtage oparbejdet organisk affald. Lige nu ser flere af vores medlemmer pa
spildevandsrensningsanleeggenes radnetanke for netop at komme uden om problemet med
brancheaftalen (og in-house problematikken). Det kan veere en god I@sning lokalt, men
hvordan ser det ud samfundsgkonomisk?

Forbehandlingsanlaeg

Det organiske affald skal oparbejdes, for det kan tilfgres et biogasanleeg. Det er uklart, hvem
der skal etablere disse forbehandlingsanlaeg. Kommunerne vil gerne, men det er ineffektivt,
hvis erhvervsaffald ikke ma handteres pa samme anlseg. Hvis forbehandlingsanlasg
etableres som offentligt-privat partnerskab, kan kommunen ikke afszette det organiske affald
in-house — og hvorfor skulle de s& investere i et anlaeg?

Potentialet
Ud over udsorteringseffektivitet og rejekt ved forbehandling kan det veere vaesentlig at
forholde sig til indsatsen for at reducere madspild. Hvis sidstnaevnte kan lykkes, falder
potentialet.

Indsamling af erhvervsaffald
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Ressourceplanen mangler at angive, hvad der sker med kommunernes mulighed for at
indsamle organisk affald fra erhverv efter 2016. Dansk Affaldsforening mener, at muligheden
skal ggres permanent, sa der fortsat kan hgstes synergi ved indsamling, forbehandling og
endelig behandling af affaldet.



Interessent:

DAKOFA

- Dansk Kompetencecenter for Affald er en
selvejende medlemsorganisation og
kompetencecenter for hele den danske affalds- og
ressourcesektor. Opgaverne bestdr i videndeling,
information, erfaringsudveksling og innovation,
nationalt og internationalt. Medlemmerne er bl.a.
centrale og lokale myndigheder, private
organisationer, forskningsinstitutioner,
kommunale og faelleskommunale affaldsselskaber,
affaldsproducenter, affaldsbehandlere,
vognmeend, radgivere og leverandgrer inden for
affaldsomraddet.

Repraesenteret ved:

Inge Werther
iw@dakofa.dk

Interview 19. marts 2015

Interessenten kan opleve folgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk

dagrenovation i biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (IW):

@get bidrag i biogasanlaeg, som bidrager til Regeringens Grgn Vaekst strategi og klimastrategi.

Flere ressourcer i kredslgb (naeringsstoffer, kulstof mv. tilbage til landbruget, som erstatning for
handelsggdning) og dermed lukning af det organiske kredslgb.

Udnytte synergier ift. klima, ggdningserstatning, gget genanvendelse af tgrre husholdningsfraktioner,

energisystemet (regulermarkedet).

Noter fra interview (D@R):

Det er en bestyrelsesbeslutning i Dakofa, at foreningen stgtter Ressourcestrategiens strategier om

udnyttelse af gylle og KOD til biogas.

IW taler for Igsninger, som g@r det muligt at adskille N og P, saledes at det bliver muligt at opna en mere
praecis docering, og sa det f.eks. kunne vaere muligt at eksportere fosfor fra Jylland til Sjeelland.

Det er vigtigt, at kvaliteten af digistatet fra biogasanlaggene bliver hgj nok. Der er behov for gode

historier om de baredygtige Igsninger.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk

dagrenovation i biogasanlaeg
Skriftlig besvarelse (IW):

Noter fra interview (D@R):
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Oplysninger om kvaliteten af KOD ligger bl.a. hos kommunerne, som modtager deklarationer med
analyseresultater, nar organisk affald leveres til biogasanlaeg i kommunen. Forskelligartede indsamlings-
/sorteringsmodeller i kommunerne kan endvidere give forskellige KOD kvaliteter. Dette ggr det
vanskeligt at sammenfatte viden om kvaliteten af KOD. De forskelligartede indsamlingsmetoder kan ogsa
veere et problem for biogasanlaeggene, som skal modtage KOD. Derfor kan en forbehandling, hvor
affaldet omdannes til en ensartet pulp, der er lettere at prgvetage og modtage for de fleste biogasanlaeg
veere en fordel. IW mener, at en certificeringsordning for forbehandlet KOD eventuelt kan vaere en
fordel. Der arbejdes p.t. pa at indarbejde krav til urenheder i slambekendtggrelsen samt metode til
prgvetagning og analyse i den forbindelse.

IW refererer til en LCA projektrapport fra DTU udfert for Arwos, Provas, ASF og Senderborg Forsyning,
som konkluderer, at der ikke findes én éntydig miljgrigtig og driftsoptimal Igsning. Gevinsten ved
behandling af bioaffald er nemlig i hgj grad afhaengig af viljen og evnen til, at anlaegge et
helhedsperspektiv pa affalds- og genanvendelsesprocessen — ogsa pa tveers af landegraenser.

| Sverige males pa udgangssiden fra biogasanlaggene, altsa fra den afgassede biomasse. IW ser en fare i,
at forskellige problematikker herved kan skygge for hinanden, isaer ved samgasning af gylle og KOD, hvis
man gar over til at male pa udgangssiden. Danmark er alene om at stille krav til indgangsmaterialet, altsa
den organiske pulp fra forbehandlingsanlaggene eller organisk affald leveret direkte uden forbehandling
til biogasanleeg. Under alle omstaendigheder er al affaldsbehandling i Danmark reguleret af
Slambekendtggrelsen, som har skrappe krav til affald, der anvendes til jordbrugsformal. Nogle andre
lande henholder sig blot til et svagere EU-regulativ (kun tungmetaller).

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlzeg

Skriftlig besvarelse (IW): En del kommuner udtrykker bekymring om kvalitet og afsaetning af affaldet.
Dokumentation og at stille krav ned gennem kaeden er vigtige parametre - evt. en certificeringsordning.

Noter fra interview (D@R):

Ift. slambekendtggrelsen er det vigtigt at felge med omkring potentielle nye stoffer. Samtidig kan der
argumenteres for at droppe stoffer, som vi har styr pa. F.eks. LAS.

NOVANA-overvagningsprogrammerne kigger ogsa pa rensningsanlaeg og nye stoffer. Det er bekymrende,
at omfanget af overvagningsprogrammet er reduceret!

Kravene i Slambekendtggrelsen justeres Igbende ift. f.eks. Naturstyrelsens og Fgdevarestyrelsens
kravaendringer. Det bemaerkes dog, at Slambekendtggrelsen f.eks. stiller skrappere krav til tungmetaller
end kravene i forbindelse med handelsggdning (Handelsggdning med et totalt fosforindhold pa 0,1 %
eller derover ma max indeholde 110 mg cadmium pr. kg fosfor og slambekendtggrelsen stiller krav om
max. 100 mg Cd/kg total fosfor).

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

59



Skriftlig besvarelse (IW): Klare politiske udmeldinger, "belgnning” af kommuner og anlaeg, der
understgtter regeringens mal.

Noter fra interview (D@R):
Kommunerne skal overbevise borgerne om fordele ved en god affaldssortering og udnyttelse af KOD til
biogas. “Den gode historie” om sammenhange, recirkulering af naeringsstoffer og effektiv

energiudnyttelse af affald kan bidrage hertil. Borgerne bgr inviteres til at se velfungerende anlaeg.

Vedr. forbehandlingsanlaeg: Teknologien er udviklet og kgrer OK.

Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation

Skriftlig besvarelse (IW): Usikre politiske signaler, gkonomi (for dyrt ift. forbraending), tvivl om
afsaetning/ marked og kvalitet.

Noter fra interview (D@R):

| den sidste ende er det borgerne, der kommer til at betale regningen for affaldssystemerne via
affaldsgebyrerne.

De mange forskellige sorteringsordninger kan medvirke til at skabe usikkerhed for borgerne — hvad er
rigtigt / forkert / hvad fungerer bedst?

Forskelligheden sortering/indsamling kan giver forskellige kvalitet og kan udggre et problem pa de
anlaeg, som skal modtage affaldet.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vare
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (IW): Mejeriforeningen, enkelte kommuner, KL?
Noter fra interview (D@R):

IW mener, at de kommunale teknikere er parate og gerne vil KOD, mens det i hgjere grad er de
kommunale politikere, der skal overbevises om fordelene, og som skal turde kaste sig ud i det.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (IW):

Noter fra interview (D@R):
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Interessent: Repraesenteret ved:
KomTek Miljg af 2012 A/S
Jens Peter Jensen
jpj@komtek.dk

Kun skriftlig besvarelse — ikke interview
Bemaerk: Kent Brejnholt fra KomTek Miljg deltog i
workshop.

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (JPJ):

Kildesorteret organisk dagrenovation (KOD) indeholder en del ikke organisk materiale, efter vor erfaring
7 — 18%, som skal frasorteres pa en effektiv made, saledes at den organiske andel ikke indeholder nogen
fysisk forurening. Dette gennemfgrer vi dagligt pa en dokumenterbar made i vort Ecogi-anlaeg. Den
organiske andel leveres som biopulp til biogasanlaeg, der kan udnytte det hgje gaspotentiale og dermed
fa hgjere gasproduktion med samme anlagsstgrrelse.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (JPJ):

Biopulp fra Ecogi-anlaeg baseret pa KOD overholder med sikker margen de gaeldende graensevardier og
er fri for fysisk forurening, der vil kunne genere biogasanlaeg og senere forurene landbrugsjord.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (JPJ):

Da vores erfaring er, at KOD altid har et vist indhold af ikke organisk materialer, herunder en hel del
plast, bgr man fokusere pa at fa etableret et regelsaet, der fastleegger graensevaerdier for fysisk
forurening, samt regler for prgvetagning og analysemetode. Da den fysiske forurening primeert er
relateret til plast bgr man tage hgjde for dette ved brug af en veegtbaseret graensevaerdi, forstaet sadan
at greensevaerdien for plast skal veere meget lav grundet lav vaegtfylde for plast. Anden fysisk forurening i
form af smasten, glas, metal m.m. kan grundet deres markant hgjere vaegtfylde have en graensevaerdi,
der er stgrre. KomTeks konklusion er dermed, at der bgr opstilles 2 graenseveaerdier: En for plast —og en
for alt andet.

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (JPJ):

Et klart og trovaerdigt regelsat med klare retningslinier for prgvetagning og analysemetoder. Samt enkle
og overskuelige sorteringsvejledninger til borgeren.
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Hvad kan saenke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (JPJ):

Brug af utilstraekkelige teknikker til forbehandling, som vil resultere i en akkumulerende fysisk forurening
med specielt plast i bade biogasanlaeg og pa landbrugsjord.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlaeg — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (JPJ):

| princippet er der kun Arla-garden, der rejser spgrgsmalstegn ved udbringning, herunder manglende
sporbarhed pa affaldet. Sporbarhed vil vaere vanskeligt, da affald indsamles i ruter uanset om det er fra
erhverv eller private husholdninger, og behandles derefter samlet bade i forbehandlingsanlaeg og
biogasanlaeg. Derfor bgr der etableres et regelsat der sikrer hvad der ma leveres ind i biogasanlaegene,
og hvordan dette kontrolleres.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (AF):
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Interessent: Repraesenteret ved:

Danmarks Naturfredningsforening
Sine Beuse Fauerby sbf@dn.dk

Kun skriftlig besvarelse — ikke interview
Bemeaerk: Jens Peter Mortensen fra DN deltog i
workshop.

Interessenten kan opleve fglgende fordele ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (SBF):

Det fremmer gasudbyttet ved bioforgasning af gylle, dvs. at det er et godt supplement og kan vaere med
til at fremme bioforgasning af gylle. Men det mest centrale er, at vi far centrale naeringsstoffer tilbage i
et kredslgb — sa de ikke bare gar tabt i et affaldsforbraendingsanlzeg.

Interessenten kan opleve fglgende ulemper ved gget anvendelse af kildesorteret organisk
dagrenovation i biogasanleg

Skriftlig besvarelse (SBF):

Hvis der pa sigt bliver tale om en meget stor udbygning af biogasanlaeg, bade til gylle og organisk affald,
kan det fastholde en ikke-baeredygtig svineproduktion og modarbejde en indsats for at reducere mad-
spild.

Er der andre bekymringer ift., at kildesorteret organisk dagrenovation i hgjere/mindre grad anvendes i
biogasanlaeg

Skriftlig besvarelse (SBF):

Renheden af restfraktionen der skal tilbage til jorden er altafggrende! Vi skal ikke fa spredt en masse
ugnskede stoffer!

Hvad kan gge incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (SBF):
To forskellige sp@rgsmal:

1. Mht. gget sortering — er det noget der skal ske ude hos borgerne, i stor kgkkener, butikker osv.
Her skal det "bare” vaere nemt og billigst. — og et nationalt krav
2. Mht. aftag — s& skal det vel i udbud

Hvad kan sanke incitament til gget sortering/aftag af kildesorteret organisk dagrenovation
Skriftlig besvarelse (SBF):

1. Darlige erfaringer, myter og misvisende LCA analyser. Uklart for borgerne hvorfor de skal ggre
det og om det ggr en forskel. Osv.
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2. Darlig gkonomi, manglende afsaetnings muligheder af restfraktionen.

Hvem oplever interessenten som modpol? Hvem er det, der skal overbevises om, at det kan vaere
fordelagtigt at bruge mere kildesorteret organisk dagrenovation i biogasanlag — og mere af det
bioafgassede produkt som g@dning pa landbrugsmarker?

Skriftlig besvarelse (SBF):

Det er kommunerne der skal ggre det nemt og et krav til deres borgere om at de skal sortere organisk
affald. Og sa skal landbruget vaere sikker pa at det de spreder ude pa markerne er i orden. Derudover
skal en aktgr som Arla pa banen og forklare hvad deres problemstilling er.

Direkte pdvirkningsmulighed - ved handling eller ved dialog

Skriftlig besvarelse (SBF):
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