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Indledning 
 

Energistyrelsen indledte d. 12. maj høringen af Danmarks globale klimapåvirkning 

– Global afrapportering 2026 (GA26). 

 

Høringsmaterialet omfatter datavisualiseringer, dataark, 5 metodenotater, samt et 

notat om Danmarks globale klimaindsats. 

 

Følgende respondenter har afgivet bemærkning ifm. høringen: 

• Danmarks Naturfredningsforening 

• Dansk Erhverv 

• Dansk Industri 

• Dansk Skovforening 

• Globalt Fokus 

• Green Power Denmark 

 

Indeværende notat organiserer bemærkningerne efter emne og respondent og med 

Klima-, Energi- og Forsyningsministeriets eller Udenrigsministeriets svar. Der er i 

dette notat udelukkende taget stilling til bemærkninger til det faglige indhold i den 

globale afrapportering. Bemærkningerne fra respondenterne kan findes i deres 

fulde længde på Energistyrelsens hjemmeside.
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Bemærkning til format og omfang 

 

Afsendere Bemærkning Svar fra Klima-, Energi- og 

Forsyningsministeriet 

Danmarks 

Naturfrednings-

forening 

 

Dansk Erhverv 

 

Dansk Industri 

 

Dansk Skovforening 

 

Globalt Fokus 

 

 

Respondenterne kommenterer at 

årets afrapportering er reduceret i 

format og omfang, og flere 

kommenterer særligt på, at der i år 

ikke udgives en samlet 

hovedrapport (DE, DN, DS og GF). 

 

Der kommenteres at manglen på 

analyse får afrapporteringen til at 

fremstå svækket som politisk 

beslutningsgrundlag (DE, DN, GF). 

 

DN og GF anbefaler, at genetablere 

en samlet hovedrapport med 

resumé, analyser, vurderinger og 

politisk relevante konklusioner. 

 

DI foreslår, at den tekstbaserede 

formidling fra fokusområdet 

"Globale indsatser" udbredes til de 

øvrige fokusområder. 

 

Global Afrapportering overgår i år for første 

gang til et rent digitalt og interaktivt format. 

Det gør analyserne lettere tilgængelige for 

læserne, og begrænser ressourcetrækket til 

udarbejdelse af afrapporteringen. I 

overgangen til det nye format er der skåret 

ned i antallet af analyser, hvilket også 

hænger sammen med prioriteringshensyn. 

Som noget nyt er der som en del af GA26 

offentliggjort et notat på KEFMs hjemmeside 

om Danmarks globale klimaindsatser i 2025. 
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Bemærkning til positive globale klimaeffekter 

 

Afsendere Bemærkning Svar fra Klima-, Energi- og 

Forsyningsministeriet 

Dansk Industri 

 

Green Power 

Denmark 

 

Respondenterne fremlægger i deres 

høringssvar et ønske om, at positive 

globale klimaeffekter integreres i 

afrapporteringen. Begge pointerer, at de 

positive effekter i form af eksport af grøn 

teknologi og grønne løsninger ikke indgår 

eller er utilstrækkeligt belyst i årets 

udgivelse. 

 

DI ser et stort potentiale i, at 

afrapporteringen belyser, hvad danske 

virksomheders eksport af grønne 

løsninger bidrager til globalt. 

 

GPD ærgrer sig over, at opgørelsen af 

klimaeffekter fra eksport af grøn 

energiteknologi er ekskluderet. GDP 

anbefaler, at Energistyrelsen fortsat 

belyser eksportværdien (mia. kr.) og ser 

på mulighederne for, hvordan en metode 

for at opgøre CO2-gevinsten fra 

eksporten af grønne teknologier bedst 

kan designes. 

 

Det bemærkes at Energistyrelsen stadig er 

medafsender på opgørelsen af eksport af 

energiteknologi og -service, som udarbejdes i 

samarbejde med Dansk Industri, Green 

Power Denmark, Dansk Erhverv og Dansk 

Fjernvarme. 

 

Dertil henvises til svaret til bemærkninger til 

format og omfang. 
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Bemærkninger til biomasse 

 

Afsendere Bemærkning Svar fra Klima-, Energi- og 

Forsyningsministeriet 

Dansk Skovforening 

 

Danmarks 

Naturfrednings-

forening 

 

Analysen af udledninger forbundet med 

Danmarks forbrug af faste biobrændsler 

(biomasse) er ikke opdateret i GA26. Det 

anbefales at analysen af biomasse 

fremadrettet igen bør indgå i GA. DN 

kommenterer, at det er uhensigtsmæssigt, 

at import af træbiomasse er udeladt af 

afrapporteringen, henset det nye 

regeringsgrundlags fokus på udfasning af 

biomasse. 

 

DN kommenterer, at effekten fra Danmarks 

forbrug af træbiomasse i energisystemet 

ikke nødvendigvis er synlig i det territoriale 

regnskab, og at det er et område hvor man 

risikerer at flytte klimabelastningen ud af 

landet – og derfor bør det belyses i den 

globale afrapportering. 

 

Der henvises til svaret til 

bemærkninger til format og omfang. 

Dansk Skovforening 

 

DS opfordrer til, at der eksempelvis 

udarbejdes analyser af den danske import 

af gavntræ, da gavntræ på samme måde 

som biomasse, opgøres som en reduktion 

af det samlede kulstoflager i det givne 

lands LULUCF-opgørelse. 

 

En analyse af klimaeffekten fra 

gavntræ vil kræve metodeudvikling og 

analysearbejde på et nyt 

fokusområde, hvilket vil medføre et 

større ressourcetræk. Der henvises til 

svaret til bemærkninger til format og 

omfang. 

Dansk Skovforening DS anbefaler, at metode og analyse for 

biomasses alternative udledningsprofil bør 

styrkes, så der bliver en klarere 

rammesætning og uddybning af metodens 

begrænsninger, for at analysen ikke 

anvendes til at drage bredere konklusioner, 

end den giver fagligt grundlag for. 

 

Energistyrelsen bemærker, at der 

henvises til metode anvendt i GA25 

og at notatet ikke er opdateret i GA26 

eller indgår i årets afrapportering. 
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Bemærkninger til eludveksling 

 

Afsender Bemærkning Svar fra Klima-, Energi- og 

Forsyningsministeriet 

Green Power 

Denmark 

GPD ser positivt på, at Energistyrelsen 

tydeliggør emissioner knyttet til både 

elimport, eleksport og nettoeludveksling 

og finder det samtidigt retvisende, at 

Energistyrelsen anvender 

balancemetoden, som regner med, at 

udledningerne per kWh 

produceret el i et land er ens for både 

den del, der går til indenlandsk forbrug, 

og den del der eksporteres. 

 

Green Power Denmark opfordrer 

Energistyrelsen til at supplere med 

følsomheder ift. hastigheden på 

elektrificering og udbygningen af VE på 

land frem mod 2030. Et sådant 

supplement vil styrke rapportens 

grundlag for at vurdere, om Danmark er 

på vej mod målsætningen om at blive 

nettoeksportør af grøn energi i 2030 og 

samtidigt illustrerer konsekvenserne for 

Danmarks globale klimaaftryk, hvis vi 

omvendt forbliver nettoimportører. 

 

Energistyrelsen noterer ønsket fra 

Green Power Denmark om at supplere 

analysen med følsomheder ift. 

hastigheden af udbygning af VE på land 

frem mod 2030. 

 

Udarbejdelsen af nævnte 

følsomhedsanalyser vil kræve et større 

ressourcetræk. Der henvises til svaret til 

bemærkninger til format og omfang. 
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Bemærkninger til klimafinansiering 

 

Afsendere Bemærkning Svar fra Udenrigsministeriet 

Dansk Industri 

 

Globalt Fokus 

GF og DI anerkender, at dansk 

klimafinansiering nåede et rekordhøjt 

niveau i 2024, men begge peger på et 

behov for styrket gennemsigtighed og 

analyse. 

 

DI ser positivt på, at klimabistanden er 

fordelt på såvel tilpasnings- og 

reduktionsindsatser, og foreslår at denne 

fordeling, hvis muligt, fremover 

udarbejdes for hele den mobiliserede 

klimafinansiering, ikke kun for 

klimabistanden. 

 

GF efterlyser klarhed om, hvad udgør 

danske offentlige midler kontra 

mobiliseret kapital og lån – herunder fra 

multilaterale udviklingsbanker og Impact 

Fund Denmark. 

 

GF anbefaler tydeliggørelse af forholdet 

mellem udviklingsbistand og 

klimafinansiering. 

 

GF anbefaler genindførelse af indikatoren 

"klimabistand i pct. af udviklingsbistand" 

og tydeliggørelse af, om Danmark lever 

op til sine internationale 

klimafinansieringsforpligtelser, jf. Aftale 

om Klimalov 

 

GF ønsker belyst, hvilke landegrupper, 

der modtager dansk klimafinansiering og 

hvordan indsatserne bidrager til 

fattigdomsbekæmpelse og bæredygtig 

udvikling. 

Der henvises til svaret til bemærkninger 

til format og omfang. 

 

Der henvises i øvrigt til det nye notat om 

Danmarks globale klimaindsatser i 

2025, der er offentliggjort på KEFMs 

hjemmeside som en del af GA26, og 

som bl.a. indeholder information om 

sammenhængen mellem klima- og 

udviklingsbistand, samt en række 

eksempler på mobilisering af 

privatfinansiering, herunder til 

tilpasningsaktiviteter. Ligeledes er 

yderligere information tilgængelig på 

UM’s hjemmeside i OpenAid. 
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Bemærkninger til notatet om Danmarks globale 

klimaindsats 

 

Afsender Bemærkning Svar fra Klima-, Energi- og 

Forsyningsministeriet, 

Udenrigsministeriet 

Globalt Fokus GF ønsker, at notatet forholder sig mere 

konkret til Danmarks internationale klima- 

og klimafinansieringsforpligtelser. 

Der henvises til svaret til bemærkninger 

til format og omfang. 

Globalt Fokus GF efterspørger en opfølgning på 

tidligere initiativer og vurdering, om de 

opstillede målsætninger er blevet indfriet, 

da tidligere GA har inkluderet en 

”Oversigt over opfølgning på erklæringer 

og initiativer” som Danmark tidligere har 

tiltrådt. 

Der henvises til svaret til bemærkninger 

til format og omfang. 

Globalt Fokus GF påpeger, at nogle af beskrivelserne i 

højere grad skal balanceres, så både 

positive og negative aspekter fremgår. 

 

KEFM noterer bemærkningen fra 

Globalt Fokus. Det tages med i 

overvejelserne til næste års udgivelse. 

 

 


