Horingssvar for den kystnaere havvindmgllepark ved Vesterhav Syd
1. nr. NST-131-00169
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kake Hougaard Pedersen_ — — - —

Fra: Badil Kjzer <bodilandrup@gmail.com>
Sendt: 29. juni 2015 14:24

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse
Emne: VVM for Vesterhav Syd Havnemallepark

Jeg vil gerne gare indsigelse mod, at der skulle blive opfert store vindmgller i 4 km. afstand fra kyst | vores skenne
vesterhavsnatur. Det vil ikke alene pdelaegge ferierne for os sommerhusejere, men ogsa for alle de turister, der ret
rundt er med til at skabe arbejde for rigtig mange i omradet. Man kan ikke traekke den slags ned over hovedet pa os
ejere, uden hgring.

Skulle det, hvad jeg ikke haber, blive virkelighed s& i hvert fald de 20 km.,der farst var tale om.

Bodil Kjar Holmsborgvej 28 TIf. 97339717
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Bjarne Oldager Kusnitzoff
Solsikkevaenget 7
8464 Galten

Ejendomsnummer 15016
P Snejkersvej 14
Sendervig

6950 Ringkgbing

Miljpministeriet

Naturstyrelsen

Haraldsgade 53

2100 Kgbenhavn @

e-post: nst@nst.dk Galten, den 29. juni 2015

Vedr. VVM for Vesterhav Syd Vindmgllepark, j.nr. NST-131-00169

| forlazngelse af Deres skrivelse dateret 5. maj 2015 (modtaget per e-mail), og som ejer af ejendomsnummer
15016 jvf. ovenstaende, skal jeg hermed indgive falgende indsigelser og forslag til VVM for Vesterhav Syd
Vindmellepark:
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Pavirkning af naturen:
En mulig etablering af en Vindmellepark ud for den jyske vestkyst bgr have som mal at minimere

gener for naturen, akkurat som nar vi som lodsejere sgger tilladelse til etablering af veje,
bebyggelser og jordreguleringer. Derfor bgr placeringen af den enkelte molle med tilhgrende
kabelfgring som minimum vaere underlagt selvsamme krav, og dermed en placering 20 km fra
kystlinjen.

Vindmaillernes placering | forhold til kystlinjen:

En placering af vindmglleparken kun 4 km fra kystlinjen er for taet pa kysten, sommerhusomradet og
iokale beboere. Derfor fastholdes det, og opfordres det pa det kraftigste til, at safremt det vurderes
at en vindmellepart skal placeres pa den jyske vestkyst, sa skal en vindmgllepark som minimum
placeres 20 km fra kystlinjen. En afstand pa 4 km til kysten vurderes at have betragtelige negative
miljpkonsekvenser, hvorfor vindmelleparken som minimum placeres 20 km fra kystlinjen.

Staigener:
En placering af en vindmegllepark ud for den jyske vestkyst, vil ved en placering 4 km fra kystlinjen

pafare lokalomridet betydelige stajgener for kysten, sommerhusomradet og lokatbefalkningen.
Vindretningen pa vestkysten er oftest vesten vind, hvormed lyden baeres med vinden fra vest mod
@st, og dermed bringer betydelige st@jgener ind over stranden, klitomrddet, sommerhusomridet og
de lokale bebyggelser. Derfor fastholdes en placering pa 20 km afstand fra kystlinjen som vaerende
optimal for placering af en ny vindmegllepark ud for den jyske vestkyst.
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7> Belysning p3 megllerne:

En placering af en vindmellepark ud for den jyske vestkyst, vil ved en placering 4 km fra kystlinjen
pifare lokalomridet betydelige visuelle gener. | et naturskegnt omrade, som Sgndervig, er det ikke
enskvaerdigt at fi en stor vindmellepark etableret, hvor hele 200 m hgje vindmeller bringer
advarselsbelysning med sig til tops, og dermed bryder det naturlige med en "lang razkke blinkende
lys”. Derfar fastholdes en placering p& 20 km afstand fra kystlinjen som vaerende optimal for
placering af en ny vindmellepark ud for den jyske vestkyst.

Med venlig hilsen

Bjarne Oldager Kusnitzoff



Lykke Hougaard Pedersen — — —

Fra: Claus Kalhoj <claus@kalhoj.com>

Sendt 29. juni 2015 19:49

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: VVM for Vesterhav Syd Havmallepark, j.nr. NST-131-00169,

Indsigelse mod Vesterhav Syd Havmellepark, j.nr. NST-131-00169.

Visualiseringen viser meget voldsom Energi park , alt for taet pa stranden.

Ide’en er god , men skal tilpasses dette smukke Natur og turist omrade meget bedre.
Mange mener det skal I®ngere ud pa havet, for ikke at skaamme Naturen.

Ejer : Marehalmen 48 Sendervig. Elisa Kalhgj .

Ejer: Badevej 45 og Holmsland Klitvej 154 Sendervig. Claus Kalhgj.

Med venlig hilsen
Best regards

Claus Kalhgj

tel. +45 2015 96 26



kake Houaaard Pedersen

Fra: Julemarked i Torrild <julemanden@torrild.dk>
Sendt: 29, juni 2015 00:54

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: jnr.NST-131-00169,

Kare Naturstyrelse

Undskyld, men er i rigtig kloge.

At placere en vindmellepark ved en af Danmarks mest poupulzere kyster med 3-7000 sommerhuse og tusindvis a
turister,der kommer her for at nyde naturen og ikke for at se p3 industrielle vindmeller.

Det er fint med alternativ energi, men placer s& mgllerne 10- 15 km fra land, sa de ikke dominerer landskabet her.
Jeg har selv kbt et hus her i 2007, med pragtfuld havudsigt for over 5mill, Kr, mit hus vil blive betydeligt forringet
ved en mpllepark kun 4km fra land.

Kan hver aften se masser af turister om sommeren der stér i klitterne for at se solnedgangen, hvem gnsker at se den
gennem vindmeller????

Det fales som i tager mere hensyn til det lokale dyreliv og gkonomi, istedetfor de lokale der bor i omradet samt alle
de turister der er med til at skabe liv i omradet.

Mvh

Finn Torsiow

Lyngvejen 80

Klegod

6950 Ringkebing



kake Hougaard Pedersen —_—

Fra: Hans Hartebeck <hans.hartebeck@gmail.com>
Sendt: 29. juni 2015 13:58

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: Vesterhav Syd Havmellepark - indsigelse

Naturstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Kaebenhavn O
nstinst.dk

Med henvisning til projektet: Vesterhav Syd Havmaellepark fremsendes hermed min indsigelse mod
projektets gennemfarelse i en afstand af 4 km fra kysten.

Hvilket argument kan retferdiggere en edelxggelse af vores uspolerede natur? El-master pa land nedtages
og kabler lzgges i jorden. Hvorfor forurene vores nazre havmilja?

Billedet er taget for enden af Jens Jensensvej i Sendervig syd. Jeg bor Jens Jensensvej 38 og dette er billedet
Jjeg og andre meder, nir vi gar en tur til Vesterhavet.

Lad os bevare naturen nu og for fremtiden,

Med venlig hilsen

Hans Hartebeck
Egernvej 31
6000 Kolding




Naturstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Ksbenhavn @

e-post: nst@nst.dk

Hvide Sande den 29. juni 2015

| forhold til den offentliggjorte VVM-redeggreise, og de bemarkninger der faldt til denne (under
borgermadet i Kloster i maj), s3 har Hvide Sande Service Group{HSSG) fplgende kommentar;

- HSSG stptter en havmeliepark i Vesterhav Syd omradet.

- Der er gentagende gange blevet udtrykt bekymring omkring, at mgllernes kystnaere placering har
en negativ indvirkning pa den store turisme | omradet. Bekymringen minder om den der blev
fremfgrt fg@r de tre 140 m. haje meoller blev rejst pa Nordstraden midt i Hvide Sande by. Det ber
derfor bemaarkes at turismen fortsat er i fremgang efter de tre meller er opfgrt i 2012, Antallet af
overnatninger i omradet steg sdledes med over 7% fra 2013 til 2014. Ligeledes er feriehus-projekter
med op mod 150 nye ferieboliger under udvikling pd havneomradet. Et af projekterne kom til salg i
april og over 70% af lejlighederne er solgt. Ligeledes bar det bemeerkes at nye butikker skyder op
pa havnen i Hvide Sande i 2015, ligesom det skete i 2014.

- Underspgelser viser at turisterne kommer til Hvide Sande for at se, og opleve, en levende havn,
HSSG og Havnen er medarranggr at bl.a. Aben Havn, Fiskeauktioner for turister mm. Aben Havn
tiitraekker typisk ca. 5000 turister til Hvide Sande. | 2014 var det store trazkplaster et stort jack-up
skib (der servicere havmeller) som var &ben for offentligheden. Her i 2015 var det store traekplaster
en MHI Vestas 3D simulator, som blev stillet op pé& kajkanten. Nar man kom op i den, s faltes det
som at veere pa toppen af verdens stgrste malle. Det viser igen at vindmaller og turister ikke er
hinandens modseetninger. Specielt ikke i Vestjylland, hvor mange tyskere forventer at se vindmeller
nar de er pa ferie.

- HS5G er bekendt med, at man er langt med radarstyret lysafmzerkning af vindmeller. Vi skal derfor
opfordre til at man inddrage denne teknologi nar disse mgller, om nogle ar, skal opferes. 54 lys kun
teendes nar der er fly/helikopter i naarheden.

- EHers vil HSSG gerne henvise til hgringsvaret fra februar 2014. Specielt i forhold til enskerne fra de
lokale erhvervsfiskere.

Med Venlig Hilsen

Esben Thomey Kﬂ%en\

Kundeansvarlig / Account Manager
Hvide Sande Service Group
Fossanaesvej 22 - 6960 Hvide Sande
Tif: 2020 7977 - Mail: etk@hssg.dk

» HSSG

www.HS5G.dk



kake Hougaard Pedersen

Fra: Jargen Christian Dan-Weibe! <jdw@sagfoererne.com>
Sendt: 29. juni 2015 1108

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: VVM for Vesterhav Syd Havmellepark - j.nr. NST-131-00169
Naturstyrelsen

Haraldsgade 53

2100 Kebenhavn @&

e-post: nst@nst.dk
Jeg protesterer hermed mod etablering af den kystnaere hawvindmellepark Vesterhav Syd.

Jeg ensker, at planerne helt frafaldes. Sker det ikke, ma anleagget placeres meget laengere vask
fra kysten. Et anleeg som det planlagte vil fuldstaendig edelaegge omradet for mig og for alle, der
bes@ger omradet.

Argumenterne er folgende.

1) Mellerne star alt, alt, alt for taet pa land
Visualiseringerne og endog teksten dertil demonstrerer pa skraammende vis, at mallerne
fuldsteendig vil dominere omradet. Der er stramme regler for, hvad grundejere i
sommerhusomrader ma bygge pa deres egen matrikel, og reglerne skaerpes, jo tasttere pa
strandkanten man kommer. Det er forbud at udstykke grundene, sa de bliver til sma parceller
med sirlige graesplaener og haskke. Tilsvarende er det ikke tilladt at faerdes i bil pa stranden,
der heller ikke ma asfaltbelaegges. Reglerne har til formal at bibeholde omradets udtryk af et
naturreservat. Med s& mange og sa store mglier s4 teet pa land forskertses
naturreservatsindtrykket aldeles, og alle restriktioner ber i givet fald ophasves. Der er da ingen
grund til at forbyde den, der ejer en grund i farste klitreekke, og som nyder at betragte
vindmaeller at bygge sig et hus péa toppen af klitten.

2} Manglende undersegelse af placering
I november 2012 besluttede regeringen og forligskredsen, at der skulle gennemfares
undersegeiser og udbud for opstilling af havmeller i et omrade pa en afstand fra kysten pa 4 til
20 km. Undersegelserne for Vesterhav Syd er kun foretaget inden for et omrade pa 4 til 10 km
fra kysten, hvorfor der mangler undersagelser og efterfalgende vurderinger af en eventuel
placering i omrédet fra 10 til 20 km fra kysten. En placering 20 km fra kysten ville nappe
adelazgge naturoplevelsen.
Hvorfor er der ikke gennemfart en VVM-undersagelse med mallerne placeret 20 km fra land?

3) Bestilt venstrehandsarbejde?
Det er iszer klitlandskabet ude ved kysten, der vurderes seerligt sarbart overfor kystnaere
havmeiler, fordi mellerne pa grund af landskabets karakter generelf vurderes at komme til at
praege landskabet visuelt med en stor dominerende effekt. Men ogsa i fjordlandskabet ved
Ringkebing Fjord, Stadil Fjord og Vest Stadil Fjord vurderes havmglleme at komme til at
praege oplevelsen af de szerligt vaerdifulde og oplevelsesrige landskaber. Havmalleparken
kommer til at straekke sig over en kyststraekning pa 14 km og vil dermed komme til at udfylde
en stor del af synsfeltet. Kysten og de haje kiitter langs kysten i naer- og mellemzonen samt
det gvrige landskab i nzerzonen vurderes at blive vaesentligt pavirket af bade 3 MW og 10
MW-havmallerne (tilsvarende vil gaelde for mellemliggende mollestarrelser). | mellemzonen
vurderes ogsa fjordlandskabet omkring Vest Stadil Fjord og den nordvestiige del af
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Ringkebing Fjord at blive vaesentligt pavirket, mens det gvrige fjorddominerede landskab
vurderes at blive moderat pavirket. Laengst mod nordast i mellemzonen, i el landskab prasget
af landbrug, vurderes pavirkningen at vaere mindre."

Ikke desto mindre argumenteres der i redegerelsen for, at en (simpel) bufferstation skal
placeres ved Sendervig og ikke ved Ringkabing Fjord for netop ikke at forstyrre
fjordlandskabet.

Fra fotostandpunkt 3 citeres:

"Med sin udbredelse raekker malleparken laengere mod syd end denne (ekstra brede)
visualisering kan vise og vil stort set udfylde hele landskabsbilledet mod vest og ned langs
stranden mod syd. Saerligt havmellerne i den nordgstlige melleraekke, som star lidt isoleret i
forhold til det avrige malleomrade, vil opleves som store og ret taet pa beskueren herfra og
dominere i det naere landskabsrum mod vest."

Kort fortalt bliver hele sommerhusomradet, klittandskabet og det fijordlandskab (ikke kun det
nordvestlige), der ellers haevdes beskyttelsesveerdigt, ifalge VVM-undersggelsen udsat for den
skadeligst mulige miljgpavirkning.

Jeg citerer fra konklusionen:

"Det er vurderst, al der vil forekomme vaesentlig visuel pavirkning fra havmuollerne langs kysten
0g ogsa flere steder i baglandet i parkens levetid. Der bor overvejes l@sninger, der kan
reducere denne pavirkning, bl.a. ved at tilpasse opstillingsmenstret og ved at opstille storre,
men faerre havmelier i stedet for mange havmeller med mindre ydelse."

Redegearelsen efterlader saledes pa den ene side lzeseren med det klare indtryk, vindmegllerne
vil @delaagge bade fjord- og haviandskabet fra Veststadil Fjord til Hvide Sande og pa den
anden, at skadevirkningen ikke spiller nogen rolle, for den rummer ingen igsningsforsiag.

Der bar overvejes Igsninger, der kan reducere denne pavirkning...tsk!

Hvis VVM-redegarelsen overhovedet skal have en eksistensberettigelse, skal den indeholde
sadanne begrundede overvejelser og ikke biot pa helt uforpligtende vis laegge op til, at
sadanne overvejelser gores pa et tidspunkt, hvor beslutningen er truffet.

Der er intet i vejen for at gere sig disse overvejelser nu.

Niras, der er medforfatter af redegerelsen, har en abenbar gkonomisk interesse i projektets
vedtagelse.

EnergiNet er en offentligt ejet institution, der arbejder sammen med Niras. EnergiNet har
maske nok ikke profitten for @je, men man {jeg) kan ikke sige sig (mig) fri for en mistanke om
at man med projektet gnsker at demonstrere, at landet stander i vade uden denne institution.

Naturstyrelsen og Energistyrelsen er de godkendende myndigheder, der samarbejder med
bygherren, EnergiNet. Nar de samme myndigheder bade godkender og gennemfarer et
projekt, opstar der uvaegerligt interessekonflikter.

Det forekommer med de ovenfor givne teksteksempler abenbart, at triumviratets eksistens og
samarbejde med den private virksomhed, Niras, afger VVM-redegegrelsens indhold.

EU-kommissionen har de seneste ar szerligt fokuseret pa sadanne interessekonflikter.
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4)

5)

6)

7)

8)

9)

Hvis ikke tradene redes ud, og spargsmalet undersages til bunds nu, vil det blive gjort siden.

Fremmedelementer

Mgllerne udstraler teknik og industri og vil fremsta som fremmedelementer. Malierne tilharer et
mere by- og industrimazssigt milje og vil fremsta altdominerende i forhold til vestkystens natur.
Mallerne ber placeres nzer lignende miljeer og ikke langs et rekreativt omrade. Redegerelsen
naevner ingen alternative placeringer, som ber undersages, fx i forbindelse med Hvide Sande
havn.

Balancen mellem gkonomi og miljo

Store offentlige projekter seger normalt en naturlig balance mellem skonomi og miljg, hvor alle
aspekter underseges. Det skonomiske aspekt for placeringen virker alt for tungtvejende og
entydigt, og der bar laves en mere afbalanceret helhedsvurdering af projektet og den deraf
folgende placering.

Manglende visualiseringer indefra sommerhusomradet
Miljgpavirkningen er sterst indenfor den sakaldte nasrzone som primeert er
sommerhusomradet, og her mangler der realistiske visualiseringer af havmglleparken.

Stejberegninger svarer ikke il virkeligheden

Staejniveauet fra havmellerne er foretaget ved vindhastigheder pa 6- og 8 m/s. Den
gennemsnitlige vindhastighed ved Hvide Sande er pa 10 m/s, hvorfor udregningerne er
irrelevante.

For stor usikkerhed

Mgllernes udformning og deres tekniske data er ukendte, da de endnu kun er pa tegnestadiet.
Alle beregninger beror derfor pa tidligere erfaringer, gisninger og ensketaenkning. Projektet bar
derfor udskydes, til man kender den pageeldende melletype. De er for stor usikkerhed om,
hvorvidt kravene kan overholdes. Her taenkes bl.a. pa lys, stej, rotorhastighed og udseende.

Oplagte alternative ikke undersegt

Der mangler beskrivelser og vurderinger af alternative placeringer. Projektet virker for entydigt
og uprofessionelt projekteret og planlagt indtil nu, da der er flere oplagte alternativer, som vil
lese de i redegerelsen beskrevne miljgpavirkninger og samtidig fastholde de krav der er stillet
til projektet. Dette ber belyses naermere og burde have vaeret en del af redegerelsen.

10)Befolkningens opbakning en forudsztning

En politisk forudsaetning for de kystnzere havmaelleparker var en positiv opbakning i
befolkningen. Med synlige maller helt ind over seerlige beskyttede omrader er der en naturlig
modstand mod projektet i omradet og en tydeligt faldende opbakning. Den politiske
forudsaetning er saledes ikke opfyldt. Befolkningens og specielt 7500 sommerhusejeres
holdning til projektet er misvisende og utilstrazkkeligt beskrevet i redegerelsen.

11)Ejendomsveaerdier falder

Man opererer med en veerditabsordning og ikke en vasrdiforagelsesordning for de bergrte
huse. Alle tidligere erfaringer viser, at huse placeret taet pa synlige vindmgller falder i veerdi.
Der er aldrig tidligere bygget havmpller s& teet pa kysten og bebyggelse, og derfor har man
ingen aneise om veerditabets sterrelse. Ejendomme langs kysten vil blive pavirket mere af et
pdelagt kystomrade end ellers sammenlignelige huse. Dette er der ikke taget hgjde for i VVM-
redegerelsen og skal belyses. Der er ca. 7.500 sommerhuse i omradet, og alle vil fa store
pkonomiske tab i konsekvens af havmallerne.

12) Turisme

Ideen om at skulle holde ferie bag et enormt teknisk anleag vil fa turister til at veelge andre
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steder, hvor det abne hav stadig kan opleves. Der er mange turister fra Nordtyskland, og
betragter man debatten og holdningen til vindmaller i Nordtyskland, er befolkningen dér
generelt ved at vaere meettet ved synet af vindmaller. Der er derfor en genere! negativ holdning
tit vindmeller, som star for tast p4 bebyggelse. Tyskland arbejder primeert med havmalleparker
langt ude p& vandet i en afstand af op til 40 km fra kysten. Disse havmeller kan ikke ses fra
kysten og opfattes til gengaeld positivt af borgerne. Dette emne skal derfor undersgges, da
hele eksistensgrundlaget for omradet omkring Vesterhav Syd netop er de tyske turister vil
opfatte en kystnaer havmallepark. Emnet er kun sporadisk og subjektivt naevnt i redegarelsen.

13)Beskeaeftigelseffekter
Der sammenlignes med erfaringer fra Anholt Havmgllepark. De to parker er forskellige med
forskellige forudsaetninger og er derfor ikke sammenlignelige. EUs lovgivning om
konkurrenceforvridning indebaerer, at der ikke kan teenkes i lokale arbejdspladser ud over det
naturlige som overnatninger mm., og de 100 arbejdspladser som beskrevet ber tilpasses
virkeligheden.

14)Fugletraek langs vestkysten forstyrres
Kystlinjen fra vadehavet og op langs vestkysten er et af Europas vigtigste omrader for
treekfugle. Ifelge Bonn-konventionens vandfugleaftale bgr Danmark bevare og undga at
forstyrre livsmiligerne for traskfugle og deres ruter. Placeringen af en 14 km lang kystnaer
havmellepark mellem to store Natura 2000-omréader vil vanskeliggare fugletraekket. Det
undrer, at dette ikke er naermere belyst i redegerelsen.

15)Eventuel kabelfering gennem fredet fuglekoloni
| kabelferingsomradet mod nord er der en fiskehejrekoloni, den sakaldte hejreskov. Fuglen er
fredet i Danmark og pa den giobale redliste over truede dyrearter. VVM-redegerelsen tager
ikke hajde for kolonien, og dette ber undersages narmere.

16)@get sarbarhed overfor olieudslip og ulykker
En meget kystnaer placering som er foreslaet for Vesterhav Syd vil vaasentligt oge risikoen for
en olieforurening af en stor del af kysten, hvis en ulykke sker i forbindelse med fx en pasejling
af havmalleparken eller et olieudslip fra mellerne. En placering izengere ude vil ikke i samme
grad indebaere denne risiko, da man kan na at lokalisere og indkapsle olieudslippet, fer det nar
kysten. En olieforurening langs Vestkysten vil f& uoverskuelige konsekvenser for naturen og
for turistlivet.

17)Omradets lodsejere og brugere tilsidesat
Sommerhusejere og brugere af omradet faler sig tilsidesat i beslutningsprocessen.
De indsigelser, der blev indsendt i februar 2015 er stort alle fejet af bordet med nyttebetonede
og tekniske argumenter i et svert tilgaengelig fagsprog.
Processen beerer praeg af en entydig teknisk/gkonomisk indgangsvinkel, som savner
helhedsvurderinger og ekspertise til at vurdere undersegelserne.
Borgermedet i juni blev afholdt p& en hverdagsaften med begraenset mulighed for deltagelse af
sommerhusejere og bar ligeledes praeg af en fordrejning af essensen i projektet, som er
placeringen for taet pa land kombineret med uprofessionel styring af mgdet og deraf falgende
tid spildt pa irrelevante argumenter og temaer.
De fleste deltagere | madet falte sig overset og tilsidesat og foriod medet med en negativ
opfattelse af projektet.
Det er vigtigt at Naturstyrelsen og de forskellige styrelser professionelt og fagligt objektivt
undersager projektet, hvis de ansker at opretholde befolkningens tillid.

Venlig hilsen

Jargen Chr. Dan-Weibe!
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Indsigelse - VVM for Vesterhav Syd Havmellepark — j.nr. NST-131-00169

Klegod Grundejerforening pa Holmsland Klit, der representerer 220
sommerhusgrundejere, skal hermed tilkendegive vores indsigelse mod anleg af
Vesterhav Syd Havmellepark.

Vores opgave er blandt andet at varetage medlemmernes interesser. beskytte og
fastholde omridets natur og fastholde rekreative muligheder.

Klegod Grundejerforening vil henvise til indsigelsen fra Sammenslutningen af
sommerhusgrundejerforeninger pa Holmsland Klit, som vi kan tilslutte os i sin
helhed.

Klegod Grundejerforening vil herudover fremfore felgende:

Som grundejerforening har vi stor forstaelse for udbygning af gren energi og
fastholdelsc af et aktivt erhvervsliv, herunder aktiviteterne pa Hvide Sande havn, som
man skenner vil kunne udvikies i forbindelse med opfarelse af havmalleparken.

Vi finder at disse interesser skal varetages i respekt for omradets natur og
kulturverdier.

Turismen er vigtig for Ringkebing-Skjern kommune. og vi er uforstdende overfor den
minimale beskrivelse af de rekreative forhold, som vi mener har stor, og afgerende.
betydning for turisternes valg af feriedestination.

1 projektet har man givet mulighed for placering op til 20 km fra kysten, og vi er
meget uforstiende overfor, at denne mulighed ikke er i spil.

En placering sa tzt pa stranden, som i det nuvarende forslag. vil veere en visuel
forurening for hele omrédet, og selv med en placering 15 - 20 km fra kysten vil
vindmellerne vare synlige over klittoppene.

Vesterhav Syd vil, i givet fald, blive opfert i et at de tzttest bebyggede
sommerhusomrader langs vestkysten. Rigtig mange turister nyder omradet, den
uspolerede klit, stranden og havet, og mange valfarter til klitteme for at se
solnedgangen. Det rekreative forsvinder med udsigten til f.eks. 20-25 stk. 250 meter
haje vindmeller (8 - [0 MW.), eller endnu flere sifremt vindmallernes
produktionskapacitet er mindre, ndr disse placeres 4- 8 km. fra kysten. Der vil jkke
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vare meget rekreativt i at se en solnedgang med s heje meller der monteres med
konstant rede eller hvide blinkende lys.

Hvad er det turisterne legger vaegt pa? Hvilken indflydelse vil det have pa turisternes
valg af feriedestination? Det er udokumenteret i VVM redegerelsen.

| VVM redegorelsen henvises der til melleparkerne ved Horns Rev, hvor det anfares
at dissc ikke har haft nogen szrlig negativ betydning for turismen eller priserne pa
sommerhusene.

At sammenligne Horns Rev med Vesterhav Syd finder vi ikke objektivt. og to
scenarier som ikke kan sammenlignes. i og med mellerne der kun er ca. 120 meter
heje og er placeret ca. 15 km. fra land

Vi vil derfor krzve at man overvejer at flytte mellerne tengere ud, alternativt at
droppe projektet og etablere mollerne ved Homns Rev. hvor infrastrukturen i forvejen
er etableret. Vi vil opfordre til at Styrelsen orienterer det politiske udvalg om vore
synspunkter.

Son nzvnt stetter Klegod Grundejerforening indsigelsen fra Sammenslutningen af
sommerhusgrundejerforeninger p Holmsland Klit. dateret 25. juni 2015, med den
tilfojelse at hvis molleparken gennemfores med de nedvendige landanlag skal
kabellegning have sA meget kapacitet at de eksisterende hejspzndingsledninger
pa Holmsland Klit jordlzgges. Vi er klar over dette er udenfor projektet, men det v1)
vere helt naturligt at sammentznke dette, og vi opfordrer Naturstyrelsen til at
kontakte det stedlige El selskab for koordinering heraf.

| VVM redegorelsen mangler en gkonomisk analyse af sammenlignende omkost-
ninger ved evt. udvidelse af Hors Rev parken.

Jeres samarbejdspartner Energinet har tidlige pa aret udarbejdet en sammenlignende
analyse af landbaserede meller contra havvmeller med konklusionen, at der er
samfundsmassige besparelser ved anvendelse af landmeller.

Grundejerforeningen ensker ogsa, der indgar objektive vurderinger beregninger af
betydningen for turistindustrien i det hele taget - ikke kun udsagn om tyske turisters
udeblivende henvendelser vedrerende vurdering af tre vindmeller p4 stranden i Hvide
Sande.

Med venlig hilsen
f.
Bestyrelsen Klegod Grundejerforening

lvan Thomsen - Nastformand
Udsigten 35, 7550 Servad - tif.nr. 97 43 84 42
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VVM for Vesterhav Syd Havmgollepark,
j.nr. NST-131-00169.

Indsigelse mod Vesterhav syd kystnzer havvindmallepark.

Hermed en raskke punkter med indsigelser dels mod VVM redegorelsens udfersel og mod
enkelte punkter i redegerelsen. Alle indsigelserne peger mod enten en alternativ placering
af Vesterhav Syd havmellepark laengere fra kysten eller at planerne helt bortfalder.

Vigtigste punkt er 4 km greensen for placeringen, som er for tzet pa kysten. Den 4
km-graense som Folketinget og efterfalgende udvalg er kommet frem til, er for taet pa
kysten, og far alt for store milijekonsekvenser til folge. Dette fremgar tydeligt af VVM
redegerelsen, og pa baggrund af de fremkomne undersegelser ber en placering kun 4 km

fra kysten afvises.

Manglende afvaergeforanstaltninger. Der redegeres for meget store miljepavirkninger,
men ingen vaesentlige afvaergeforanstaltninger. De afvaergeforanstaltninger som beskrives
i VVM redegerelsen leser pa ingen made de beskrevne miligpavirkninger. Et af formélene
med en VVM redegorelse er netop at der skal foreslas afvaergeforanstaltninger som kan
formindske eller helt fierne miljopavirkningerne. Disse afveergeforanstaltninger er ikke

udarbejdet til redegorelse

Konklusioner giver ikke udtryk for undersagelser. Undersegelserne og den store
meaengde af data i redegerelsen er for overfladisk og forkert vurderet i redegorelsens
konklusioner. Der mangler helt tydeligt uafhasngig ekspertise pa flere omrader til at
vurdere undersegelsernes data, og der mangler fagligt objektive helhedsvurderinger. Der
er ligeledes gores opmeerksom pd at der er krav om uafhaengighed i
ekspertundersggelserne. De beskrevne konklusioner stemmer ikke overens med



redegerelsens ovrige undersegelser. Her refereres til miljopavirkningerne som er vurderet
meget mindre i konklusionerne end i undersagelserne.

Obligatorisk vurdering af rimelige alternativer. Det er vigtigt at sikre en korrekt
udferelse af redegorelsen for at undga at der sker uoprettelige skader, hvis projektet
gennemfares pa baggrund af forkerte eller manglende undersogelser. EU kommisionen
har tidligere opfodret til at sikre, at VVM-direktivet overholdes og at der stilles krav om
begrunde beslutninger og en obligatorisk vurdering af rimelige alternativer. Det vigtigste
punkt for indsigelserne til projektet Vasterhav Syd er placeringen og mulige alternative
placeringer. Dette er hverken undersegt eller beskrevet i redegorelsen, og er et
obligatorisk krav til en redegerelse, som burde indgd.

Manglende undersegelser af placering. | november 2012 besluttede regeringen og
forligskredsen, at der skulle gennemfares undersogelser og udbud for opstilling af
havmeller i et omrade pa en afstand fra kysten pa 4 til 20 km. Undersegelserne for
Vesterhav Syd er kun foretaget indenfor et omrade pa 4 til 10 km fra kysten, hvorfor der
mangier undersegelser og efterfalgende vurderinger af en eventue! piacering i omradet op
til 20 km fra kysten. En eventuel placering 20 km fra kysten kunne afvaerge de storste
miljgpavirkninger. Dette er hverken beskrevet eller undersegt, og burde vaere en del af
redegorelsen.

Politisk fastlagte areal ikke undersegt. Der nsevnes i tidligere rapport (Scoping for
Vesterhav Syd, 2014) at alternative placeringer ikke underseges, fordi de er udenfor det
“politisk fastlagt areal’. Den politiske fastlagte placering er indenfor 4 - 20 km fra kysten.
Den efterfeigende foreslaede placering ved Vesterhav Syd er indenfor 4 - 10 km fra
kysten, og er udarbejdet af Havmelleudvalget som har udpeget egnede placeringer ud fra
eksisterende viden om havmellernes pavirkning af miljeet, sejladssikkerheden og det
visuelle indtryk. Kigger man pa det grundlag hvorpa vurderingerne er taget, bla. (Kystnzere
Havmeolleplaceringer, 2012) peger rapporten pd store miljgmeessige negative pavirkninger
og store negative visuelle indtryk indenfor en placering pé op til 15 km fra mellerne ved
malletyper pa 220m i hejden. Det kan konstateres indtil nu, at alle anbefalinger er
tilsidesat og placeringen er vurderet ud fra andre parametre end dem som er kraevet. Dette
redegeres der ikke for i VVM-redegarelsen. Ligeledes er placeringen ikke fastlast, da
projektet ikke er godkendt endnu, og i tilfzelde af nye oplysninger eller undersogelser, som
dem der peges pd i VVM redegerelsen burde de have udlast undersagelser af alternative
placeringer.

Formal med VVM ikke opfyldt. Formalet med VVM er at {a belyst konsekvenser for
mennesker og milje s4 tidligt som muligt i et projekt. Dermed er det muligt at fa
overvejelser om milje ind i den politiske beslutningsproces og fa reduceret
miljepavirkningen. De heskrevne konsekvenser for mennesker og milio som fremgar af
VVM redegorelsen er ikke blevet reduceret med redegerelsens afvaergeforanstaltninger.
Ligeledes er overvejelserne om milje ikke taget med i den politiske beslutningsproces, og
miljgpavirkningen er ikke blevet reduceret i den politiske beslutningsproces. Der opfordres
til at myndighederne overholder og opfylder forméalet med VVM redegerelsen.



Orientering af politikere mangler. Formalet med Miljovurdering er at sikre at vurderingen
af miljekonsekvenser og belysningen af mulige alternativer foregar mens planerne stadig
er under forberedelse og behandles politisk, dvs. fer de endeligt er vedtaget. Planerne for
Vesterhav Syd er endnu ikke endelig vedtaget, og derfor ber myndighederne vurdere
miljekonsekvenserne og stadig arbejde med mulige alternativer, mens planerne er under
forberedelse og de behandles politisk. Som eksempel kan der nzevnes at Folketingets
klimaudvalg ikke kender til de konkrete planer for Vesterhav Syd med en placering kun 4
km ude i vandet og en udstraskning pa 14 km langs med kysten, men kun den
overordnede mulighed for placeringer indenfor 4 - 20 km. VVM redegerelsen redeger ikke
for alternative placeringer, og begrunder ikke beslutningerne som hidtil er foretaget.
Politikerne som nu skal vurdere og tage beslutning projektet, har derfor ikke de
nedvendige objektive redskaber til rAdighed som en offentlig beslutningsprocess kraaver.

Fordele ved placering ikke begrundet. Den nuvzerende placering kun 4 km fra kysten
begrundes med en raekke punkter, som at omkostningerne til udbygningen mindskes, drift
og vedligehold mindskes, som primaert er sejltid for monterer, og den kystnaere placering
vil betyde mindre landanlaeg og lavere spaendingsniveauer. Alle disse punkter er ikke
undersegt, beskrevet, sammenlignet eller vurderet i VVM redegerelsen. Umiddelbart lyder
punkterne som mulige fordele, men kunne sagtens forblive aktuelle ved en placering
lzengere ude pa vandet. Som et banalt eksempel, kunne der vel bare i udbudet kraeves en
hurtigere bad til monterene, hvis mellerne var placeret laengere ude. Med de nye store
miljgpavirkninger som beskrevet i redegerelsen, bor alle disse punkter naturligt indgé i en
samlet vurdering at de forskellige parametre for projektet. Omkostningerne kan
sandsynligvis holdes pd samme niveau ved en fornuftig projektering, eller ligefrem billigere
da man har faerre hensyn at tage leengere fra kysten og har mulighed for at arbejde
hurtigere. | redegorelsen er hverken landanlaeg eller spaendingsniveauer forskellige fra en
placering taet pa kysten eller langt fra kysten. En placering langt fra kysten vil til gengeeid
lose stort set alle miljigpavirkningerne. Dette er ikke begrundet eller undersagt.

Fornuftlg arealanvendelse. Arealanvendelsen til havmelleparken pd vandet er for stor i
forhold til det antal meller man ensker at seette op. Vindmelleindustrien taler om en
optimal indbyrdes afstand pd 5 gange rotorstorrelsen, hvilket ger at arealanvendelsen
virker uhensigtsmaessig stor og uden hensyn til miljgpavirkningerne. Der ma derfor
opfodres til at man udarbejder en preecis plan for opstillingsmenstret séledes at man
mindsker miljgpavirkningerne ved fx. at koncentrere mollerne omkring Hvide Sande Havn.
Hvis det nuvaerende alt for store areal fastholdes, vil havmaelleopstilleren bare plastre det
hele til med meller uden hensyn til miljget. Dette er bla. Naturstyrelsen og
Energistyreslens ansvar at kontrollere dette. Arealanvendelsen pa land er ligeledes
omstaendig og ufornuftig, fordi man er nad til at fore kabler hele vejen rundt om et Natura
2000 omrade. En alternativ placering ville kunne skabe en langt bedre arealanvendelse.
Dette er ikke begrundet eller undersegt i redegorelsen.

Opstillingsmonstre falger ikke anbefalinger. | falge Energistyreslens egne anbefalinger
i udgivelsen Kystnaere Havmalleplaceringer fra 2012, som er det grundlag hvorpa
politikerne har taget beslutning om kystnaere havmelleparker, anbefales der at
havmallerne opstilles i et let opfatteligt menster samt i en enkel geometrisk opstilling. En
sadan opstilling er ikke muligt ved Vesterhav syd, da omradet har en mere trekantet form
med to separate omrader der peger mod nord. Kysten ud for Vesterhav syd er en lige linie
og opstillingsmenstret bor derfor vaere en linezer opstilling som er piaceret vinkelret pa



kystlinien. Parken ber fremst& som et letlaeseligt rektangulazrt omrade, der fremheever og
forstaerker kystens karakteristika og landskab. De nuveerende opstillingmenstre er falger
ikke Energistyrelsens egne anbefalinger og fremstar rodet og ulaeselige.

Udnyttelse af Hvide Sande Havn. Mollerne bzerer praeg af teknik og industri, og vil
fremsta som fremmedeelementer i et rekreativt naturomrade. Mollerne tilharer et mere by-
og industrimaessigt milje, og vif fremsta for voldsomme i kontrasten til vestkystens natur.
Mellerne bor placeres naer lignende miljeer, og ikke langs et rekreativt omrade.
Redegorelsen naevner ingen alternative placeringer, som ber underseges, fx i forbindelse
med lignende tekniske anizeg ved Hvide Sande havn. Det udpegede omrade udnyttes
langt fra hvis der som anbefalet vaelges store moller pa 10 mw, og opstillingmenstret kan
sagtens tilpasses de tre eksisterende vindmoller og industrianlaeggene ved en placering
teet pa eller i forbindelse med Hvide Sande Havn. Dette er ikke undersogt i redegerelsen.

For store miljepavirkninger. Hele sommerhusomradet og klitlandskabet bliver iflg. VVM
redegarelsen miljapavirket med den hejeste p&virkning overhovedet. Man skelner kun
mellem 3 kategorier {mindre, moderat, vaesentlig). Denne vurdering virker for upraecis i
forhold til hvor stor miljepévirkningen vil vaere. Hvis man fx havde en skala fra 1 til 10, ville
miljepévirkningen veere pa 10, eller 100, hvis man arbejdede med en 1-100 skala. Det er
vigtigt at f& bedre belyst pavirkningens sterrelse. P4 dette punkt er redegerelsen for
upreecis.

Ingen balancen mellem skonomi og milje. Store offentlige investeringer og projekter har
normalt en naturlig balance mellem skonomi og milje, hvor alle aspekter underseges. Det
okonomiske aspekt for placeringen af havmeolleparken virker alt for tungtvejende og
entydig, og der ber iaves en mere afbalanceret begrundet helhedsvurdering af projektet og
den deraf folgende bedste placering. Miljeministeriet og Naturstyrelsen opfordres til at
tage deres ansvar alvorligt.

Kulturhistoriske opfattelse sendres. Klitlandskabets kulturhistorie og kvalitet er et
produkt af mange generationers driftighed og omhyggelighed. Man har gennem tiderne
veernet om miljget og keempet for at bevare landskabets karakteristika og undgéet
fremmedelementer som fx vindmeller ud over klitlandskabet og det &bne hav. Havmegllerne
vil stride imod tidligeres tiders kulturhistoriske opfattelse af omradet. Dette er ikke
beskrevet eller undersoegt i redegorelsen.

Manglende visualiseringer indefra sommerhusomradet. Miljopévirkningen er storst
indenfor den sakaldte nasrzone som primesrt er sommerhusomradet, og her mangler der
realistiske visualiseringer af havmolleparken.

Visualisering af moller bor vaere med virkelighedstro. Havmellernes udseende varierer
meget athaengig af hvorfra de bliver belyst af solen. VVM redegerelsens visualiseringer
viser alle helt hvide meller, som kun opnas i tidlig morgensol fra @st. Nar solen i labet af
dagen drejer mod syd, bliver mellerne belyst fra siden, og halvdelen af mellen vil begynde
at std i skygge og fremsta merkere. Hen over eftermiddagen og aften vil solen ga ned i
vest og her vil oplevelsen af mallerne vaere heit marke, og sta i silhuet til horisonten. |



redegerelsens visualiseringer er valgt en himmel som er bla og hvid, som synes tilpasset
mellerne farve, hvilket kun opnas tidligt om morgenen. Der er ikke udfert visualiseringer i
andre vejrtyper, forskellige arstider eller tidspunkter pa dagen, som kan &ndre opfatitelsen
af havmolleparken, og derfor en meget entydig, begreenset og uvirkelig visualisering
generelt.

Visualiseringer forkerte. For at visualiseringer svarer til det som et menneskeaije ser,
bruges til visualiseringer et 42 mm objektiv, og ikke et 50 mm objektiv, som brugt i VVM
redegerelsen. Alle visualiseringer bedes udfert med et 42 mm objektiv som gengiver
virkeligheden bedst mulig. Dette er et vigtigt punkt, fordi mellerne bla. z2endre hejde
afhasngig af hvilket objektiv man bruger.

Stojberegninger svarer ikke til virkeligheden. Stojniveauet fra havmellerne er foretaget
ved vindhastigheder pd 6- og 8 m/s. Den gennemsnitlige vindhastighed ved Hvide Sande
er pa 10 m/s, hvorfor udregningerne ikke er sammenlignlige med virkeligheden.

Ejendomsvaerdier falder. Man opererer med en vaerdi-tabsordning og ikke en vaerdi-
foregelsesordning for de bererte huse, som ma forventes at tabe i vaerdi. Alle tidligere
erfaringer viser at huse placeret tast pa synlige vindmeller falder i vaerdi. Der er aldrig
tidligere bygget havmaeller sa teet p& kysten og bebyggelse, og derfor kender man heller
ikke omfanget af veerditabet. Ejendomme langs kysten har stor tilknytning til kysten og
mange er fritidshuse, hvis vaerdi netop er tilknytningen til kysten, og som er afheengig af
kysten til fx udlejning til turister mm. De vil derfor blive pavirker mere end normale
sammenlignlige beboelsesejendomme naer vindmeller. Dette er der ikke taget hejde for i
VVM redegorelsen og bedes belyst. Der er ca 7500 sommerhuse i omradet, og alle vil fa
store okonomiske tab som konsekvens af havmellerne.

Turisme forkert undersegt. ldeen om at skulle holde ferie bag et stort teknisk anlaeg, vil
fa turister til at veelge andre steder, hvor det &bne hav stadig kan opleves. Der er mange
turister fra Nordtyskland, og kigger man pa debatten og holdningen til vindmeller i
Nordtyskland, ligner den meget den i Danmark og andre lande som vi sammenligner os
med, som fx Holland. Her er befolkningen generelt ved at veere mesttet ved synet af
vindmeller teet p& bebyggelse. Der er derfor en generel negativ holdning til vindmoller,
som stér i rekreative og ikke oplagte omrader. Tyskland arbejder primaert med
havmolleparker langt ude p& vandet i en afstand op til 40 km fra kysten. Disse havmalier
kan ikke ses fra kysten, og har til gengaeid en positiv opfattelse i befolkningen. Dette
bedes derfor belyst, da hele eksistensgrundlaget for omrédet omkring Vesterhav syd netop
er, hvordan de tyske turister vil opfatte en kystnaer havmoliepark. Dette er kun meget
overfladisk og subjektivt nasvnt i redegarelsen.

Mollecruise Ikke for omradets turister. De sakaldte mallecruises ved lignende
havmalleparker som beskrevet i VVM redegorelsen er en forkert beskrivelse og kan ikke
sammenlignes med Vesterhav Syd. De navnte mollecruise er primeert skaldt fag-turisme,
dvs folk med seerlig interesse i havvindmellerne, som fx ingenierer, samarbejdspartnere
eller nye kunder som sejles ud til parken. Turene beerer ikke preeg af familieture, som
omradet langs vestkysten ellers er tilrettelagt efter og mest besagt af.



Beskaeftigelseffekter forkert beskrevet. Der sammenlignes med erfaringer fra Anholt
Havmellepark. Dette er umiddelbart ikke muligt, da de to parker er vidt forskellige med
forskellige forudsaetninger, og derfor ikke sammenlignlige. EUs lovgivning gor at der ikke
kan taenkes i lokale arbejdspladser ud over det naturlige som overnatninger mm., og de
100 arbejdspladser som beskrevet virker som onsketaenkning og ber tilpasses
virkeligheden.

Habitatdirektivet for markfirben bor respekteres. Markfirben er beskyttet af
habitatdirektivets. Kabelforingen gar gennem klitlandskab, og vil medfere en vaesentlig
pavirkning i form af adelaeggelse af seglaegningssteder for ynglende markfirben. Der er
ikke forsldet afvaergeforanstaltninger ud over en underboring. Underboringen kan kun
foretages 300 m ad gangen, mens omradet har en laengde pa ca. 1000 m med meget fa
veje og vil muligvis kraeve en til flere opgravninger og derved brud p& habitatdirektivet.

Fugletreek langs vestkysten bor respekteres. Kystlinien fra vadehavet og op langs
vestkysten er et af Europas vigtigste omrader for treekfulge. Iflg. Bonn-konventionens
Vandfulgeattale ber Danmark bevare og undga at forstyrre livsmiljgerne for traekfulge og
deres ruter. Placeringen af en 14 km lang kystnasr havmellepark mellem to store Natura
2000 omrader vil vanskeliggere fulgetraekket. Det kan kun undre at dette ikke er naarmere
belyst i redegarelsen, og virker som om der kun er foretaget overfladiske undersegelser.

Eventuel kabelfering gennem fredet fuglekoloni. Inde i det nordlige udpegede
kabelferingsomrade er der en fiskehejrekoloni, den sdkaldte hejreskov. Fuglen er fredet i
Danmark og pa den globale radliste over truede dyrearter. VVM redegoarelsen tager ikke
hojde for kolonien og dette ber underseges narmere.

Nordlig kabelferingsomrade for taet pa skov og bebyggelse. Den nordlige kabelfering
gennem sommerhusomradet ved Tyvmose virker uegnet til kabelfaring, fordi kablerne vil
komme for teet pa hej bevoksning og bebyggelse. En lige kabelfering vil stort set veere
umulig uden at ramme skovomrader og bebyggelse indenfor sikkerhedsafstanden. Der
anbefales derfor at man bruger den bredere og mindre bevokset og bebygget sydlige
korridor.

Manglende undersogelser af dyrs forekomst. Undersegelserne af flagermus og andre
arter er for upraecis og overfladisk. Omradet ligger teet op af store Natura 2000 omréader,
og er mange kilometer bredt og langt. Her virker det overfladisk kun at undersege 22
bevoksninger i et begraenset tidsrum. Undersegleserne er ikke fyldestgarende og giver
ikke noget virkeligt billede af omradets dyr, hvilket ber underseges naermere.

@get sdrbarhed overfor olieudslip og ulykker. En meget kystnzer placering som er
foresldet for Vesterhav syd, vil vaesentligt ege risikoen for en olieforurening af en stor del
af kysten, hvis en ulykke sker i forbindelse med fx en pasejling af havmelleparken eller et
olisudslip fra melierne. En placering lasngere ude vil ikke i samme grad have denne risiko,
da man ville kunne na at lokalisere og indkapsle olieudslippet far det ndede kysten. En



olieforurening fangs vestkysten vil fa uoverskuelige konsekvenser for naturen, dyre- og
turistlivet.

fEndre oplevelsen og udseende af bebyggelse. Mollerne vil veere synlige mod vest fra
hele omradet, og hvis man ser hen over et hus eller bebyggelse mod vest vil alle huse nu
pludselig have et form for tarn eller teknisk installation sat ovenpa, som vil vaere mellerne i
baggrunden. Der er gennem tiderne vha fredninger og lokalplaner arbejdet meget med at
fastholde en homogent bebyggelse i landskabet. En sa stor forhajelse af hele omrédets
bebyggelse svarende til cirka en fordobling af opfattelsen af hejden, vil veere en
fuldstaendig utaenkelig mulighed i andre sammenhaenge, og understreger samtidig
vigtigheden af at fa vindmellerne pa lzengere afstand for at mindske den visuelle
pavirkning.

Krav om objektivitet og upartiskhed overfor beslutningstagerne af de involverede
myndigheder. Nye bygninger og tekniske installationer er altid blevet tilpasset naturen og
skalaen i omradet, mens havmellerne er helt ude af de normale proportioner, og vil veere
naturen og den eksisterende bygningsmasse fuldstaendig overlegen. Under normale
omstaendigheder ville s&danne planer bliver afvist af alle myndigheder, men her er der
ligeledes positive perspektiver som vindenergi der overskygger naturen og
herlighedsvasrdien. Det er meget betzenkligt i dette projekt. De to ting kan dog sagtens
forenes og de involverede myndigheder opfodres til ikke at forblindes af urealistisk
onsketeenkning, og der ber geres opmaerksom pa krav om objektivitet og upartiskhed
overfor beslutningstagerne af de involverede myndigheder.

Fuldendt naturoplevelse adelsegges. Omradets store kvalitet er den fuldendte
naturoplevelse med landskabet beskaffenhed og det store dbne hav. Havmelierne vil ikke
tilfere kvalitet til omradets natur, men derimod adelaegge den fuldendte naturoplevelse.
Der savnes afvaergeforanstaltninger der kan redde den fuldendte natur i omradet.

Neerzonens afgraensning for lille og forkert angivet. VVM redegorelsen inddeler
omrdadet i tre zoner, hvor narzonens afgraensning er indenfor en afstand af 6 km fra
mollerne. | Energistyrelsens udgivelse fra 2012, Kystnaere havvindmolleplaceringer, er
naerzonens afgraensning beskrevet ved en mollehejde pa 220 m pa 15 km. En 15 km
naerzone ved Vesterhav syd vil betyde at mellernes pavirkning bliver langt starre end forst
antaget, og raekker heit ind over Natura 2000-omrader. Den gaeldende myndighed bar
opfordres til se pa en korrekt zoneangiveise.

Beskrivelse af landskabet. | VVM redegorelse er beskrevet at klitlandskabet er i god
tilstand, men at karakteren forringes, hvor der er sommerhuse. Dette er en meget generel
og for Vesterhav syd forkert beskrivelse. Generelt i Danmark kan sommerhusomrader
fremsta visuelle forstyrrende i forhold til det 3bne landskab, men langs vestkysten og
Vesterhav Syd havvindmellepark er bebyggelsen spredt og sommerhusene er placeret
forholdsvis langt tilbage fra kysten i et bredt landskabeligt beelte, hvilket er med til at
understrege landskabets karakter og den store skala i klitlandskabet. Her kan
sommerhusene et positivt landskabligt element som tilfarer omradet skala, kvalitet og
bruges som sdkaldte landmarks, og derved ikke en forringelse af landskabet.



Generelle holdning til meller forkert beskrevet. | VVM redegorelsen refereres til en
undersegelse om holdning til vindmelier, hvor der bla. naevnes yngre menneskers positive
syn p& moller. VVM redegerelsen forméal er ikke at udtrykke personlige holdning eller god/
darlige smag, men at lave et stykke undersegene arbejde for miljepavirkningerne ved
projektet. Mht smagsspergsméal om man kan lide at se vindmeller eller ej, ber offentlige
myndigheder holde sig til statens egen radgiver i sestetiske sporgsmal, Akademiradet, der
har udtalt at store vindmaller bliver for markante og dominerende elementer i landskabet,
og bar placeres hvor man ikke kan se dem. Beskrivelsen af holdning til meller ber
koordineres med de forskellige myndigheder, og beskrives sandfeerdigt.

Oplevelsen af moller | nzerzonen forkert beskrevet. Synligheden af mollerne i
naerzonen beskrives i redegerelsen med stor forskel afheengig af hvor man befinder sig.
Landskabets flade karakter og mollernes hejde ger at de vil vaere synlige overalt i
landskabet. Beskrivelsen er derfor forkert i VVM redegorelsen.

Skygger for fyrets lys. Nr. Lyngvig fyr indgdr stadigvaek i en national tyrkaede som er
opretholdt med henblik pa sikkerhed og navigation for sejlere. Mallerne store udstraekning
langs kysten vil forvirre og forstyrre lyskejlen og ege risikoen for kollision. Dette er ikke
neaevnt i redegorelsen.

Afvaergeforanstaltninger mangler mht lys pa maller. VVM redegoerelsen naevner ingen
betydelige afvaergeforanstaltninger for at undgé pévirkningen fra de lys som opszettes pa
mellerne. Nye erfaringer fra andre havmalieparker viser dog at man muligvis kan undga
lys p& mellerne, bla ved bedre kommunikation med luftstarten og mere opdaterede og
udviklede markeringssystemer som ikke nedvendigvis er synligt lys til markering af
parkerne.

Moller forstyrre navigation og sge risiko for kollision. Erfaringer fra andre
havwvindmelleparker viser at radarstraling fra skibe rammer vindmalletarne og reflekteres
tilbage som falsk ekko. Dette ager risikoen for kollision med vindmelleparken og dermed
ulykker. Dette er ikke undersagt i redegerelsen, og risikoen kunne formindskes ved en
placering laengere fra kysten end de foreslaede 4 km.

Keberetsordningen for lokale bar tilpasses projektet. Kaberetsordningen synes ikke
tilpasset de kystnaere havmelieparker og Vesterhav Syd. | en afstand af 4,5 km fra kysten
er der stort set kun sommerhuse med f& helarsbeboelser. Kommunen har derimod en
kyststreekning indenfor 16 km, men omradet hvor kystnaere havmeller kan placeras er op
til 20 km fra kysten, og dermed er er risiko for at afskaere for lokal investering. Reglerne
virker ikke tilpasset de kystnzere placeringer indenfor 4 til 20 km fra kysten. Dette kunne
bremse en eventuel undersogelse af alternative placeringer, fordi investeringsgrundiaget
forsvinder, hvis mellerne fiyttes ud til 20 km graensen eller laengere veek. De involverede
myndigheder og politikere ber derfor informeres om pageeidende problemstilling og reglen
bar revideres, samt der bar laves en helhedvurdering af ordningen. VVM redegarelsen ger
ikke opmaerksom pa pageeldende problemstilling.



Samlet ekonomisk vurdering mangler. Der mangler objektiv ekspertise og
helhedsvurderinger af projektet. Et fastsat mal for Vesterhav Syd er en KW-pris pa 0,70 kr,
men det skal ses i sammenhaeng med den samlede okonomiske vurdering for projektet.
Vil en pris p& 0,70 kr gare PSO-afgiften billigere for forbrugerne, og vil faldende
ejendomsveerdier og dermed skatter, deende turisterhverv og faldende aktivitet for et stort
omrade, std mal med en isoleret skonomisk betragtning pa en billigere KW-pris p4 0,70,
hvor fx Horns Rev 3 er forholdsvis taet pd med en pris pa 0,77 kr. Dette ber underseges
meget mere til bunds, og fremstar i redegerelsen overfladisk, usagligt og objektivt. En
investering i en placering leengere ude ved 20 km graensen, vil fx fortsat udvikle og
udbygge det kaempe turistpotentiale som omradet har, mens den foreslaede placering kun
4 km fra kysten vil skabe en deende udvikling for omradet med store lokale ekonomiske
tab.

Omradets lodsejere og brugere tilsidesat. Sommerhusejerne og brugere af omradet
foler sig tilsidesat i beslutningsprocessen. De indsigelser som blev indsendt i februar 2015
er stort alle fejet af bordet med nyttebetonede og tekniske argumenter eller henvist til at
det er “politisk bestemt”. Processen bzerer praeg af en entydig teknisk skonomisk
indgangsvinkel, som mangler helhedsvurderinger og manglende ekspertise til at vurdere
undersegelserne. Borgermadet i juni blev afholdt pa en hverdagsaften med begraenset
mulighed for deitagelse af sommerhusejere, og bar ligeledes praeg af en fordrejning af
essensen i projektet som er placeringen for tast pa land, og en ligeledes uprofessionel
styring og planleegning af madet, med al for meget tid brugt pa tilfaeldige spergsmal og
urelevante argumenter. De fleste deltagere | medet folte sig overset og tilsidesat, og gik fra
medet med en negativ opfattelse af projektet. Det er vigtigt at Naturstyrelsen og de
forskellige styrelser foretager en professionel og faglig objektiv undersagelse og
projektering af projektet, hvis de ensker at opretholde deres tillid til befolkningen. |
forbindelse med VVM redegarelser er der krav om effektive offentlige haringer.

Afvente testmellers resultater. VVM redegerelsens redskaber og referencer til analysen
er hidtil brugt til enten havmaoller eller landmaeller. Dette er forste gang at man laver VVM
redegorelse til KYSTNARE havmeller, som er en helt ny formel for vindmelle opsaetning.
Derjor er tidligere tiders materiale og udregninger mht staj, visuelle hindringer mm ikke
holdbare for kystnaere vindmaeller, idet de befinder sig i en grazone, som ikke er havet,
men heller ikke er landet, og alligevel er s& tast pa land at de pévirker miljpet pa land.
Redegorelsens metoder og referencer passer ikke pa den kystnzere havmelleparker, og
man ber afvente en eventuel testopstilling inden man kan modtage sandfeerdig data og
udfere korrekte undersogelser. Dette er ikke nasvnt eller undersegt.

Mulig interessekonflikt. Naturstyrelsen og Energistyrelsen er de godkendende
myndigheder af projektet, og Energistyrelsen repraesenteret ved Energinet er ligeledes
bygherre pa projektet. Nar de samme myndigheder er bade godkendende myndigheder og
bygherre kan der opsta interessekonflikter. Ligeledes har Havmelleudvalget foretaget
vurderinger for placeringen af havmalleparken. Havmaglleudvalget har Energistyrelsen som
formand og bestar desuden af Sefartstyrelsen, Naturstyrelsen, Risg-DTU og Energinet.
Den godkendende myndighed pa projektet er ligeledes Energistyrelsen og Naturstyrelsen,
og bygherren er Energistyrelsen repreesenteret ved Energinet. Nar den samme myndighed
er bade bygherre og godkendende myndighed kan der opsté interessekonflikt, og der bor
geres opmaerksom p& krav om objektivitet og upartiskhed overfor beslutningstagerne af de
involverede myndigheder.



Befolkningens opbakning en forudszetning. En politisk forudsaetning for de kystnaere
havmelleparker var en positiv opbakning i befolkningen. Efter VVM redegerelsens
resultater med storst mulige miljepavirkninger og med synlige maller helt ind over saerlige
beskyttede omréder, er der en naturlig modstand mod projektet i omradet, og en tydelig
faldende opbakning, hvorfor den politiske forudsaetning ikke er opfyldt. Befolkningens og
specielt 7500 sommerhusejeres holdning til projektet er forkert beskrevet i redegerelsen.

Kystnzere havmolleparker falger ikke udviklingen. Kigger man pa de hvad vores
nabolande bygger af havvindmalteparker er ALLE parkerne placeret 12 km eller leengere
vaek fra kysten. | 2015 er planlagt havmeolieparker i Nordeuropa med en samlet kapacitet
pa mere end 3500 MW, og mange tusinde havmaller opstilles. Udviklingen i andre lande er
at man placerer havmoller i en respektfuld afstand fra kysten, og der ma forventes at der
udvikles meller til pdgeeldende parker som bade er konkurrencedygtige og teknisk mulige.
Mgllerne og firmaerne som bygger parkerne er hajst sandsynligvis ogsa ligefrem danske.
Derfor virker det respektlost, uhensigtsmaessigt og kortsigtet at lave sakaldte kystnaere
havmelieparker, som har keempe miljemaessige problemer, som de normale
havmelleparker ikke har.

Vi vil derfor opfodre Naturstyreisen og de beslutningstagende politikere til at afvise en
placering kun 4 km fra kysten og anbefale en ny og aiternativ placering laengere fra kysten,
begrundet i VVM redegarelsens undersegelser.

Med venlig hilsen

Karin Rode

Lars Schwartz Hansen
Lyngdraget 48

6950 Ringkobing



Lounise L. Lading
Strandparken 4, 4000 Roskilde, louise lorentsen a hotmail.com
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Roskilde 29.juni 2015

Naturstyrelsen
Haraldsgade 53
2100 Kgbenhavn @
nst@nst.dk

Vedrgrende: Indsigelse imod VVM for Vesterhav Syd Havmgllepark; j.nr. NST-131-00169

Indsigelse mod den planlagte placering af Havmellepark Vesterhav Syd som beskrevet i "Forslag til
Kommuneplantillzeg nr. 53 til Ringkgbing-Skjern Kommunes kommuneplan 2013 - 2024 med VVM-
redegprelse.”

Jeg skriver som ejer af sommerhuset Fladsbjergvej 108, Klegod, 6950 Ringkabing, der er beliggende
indenfor forslag til Kommuneplantillaeg nr. 53 til Ringkebing-Skjern Kommunes kommuneplan 2013 -
2024 med VWM-redegprelse, Jeg overtog sommerhuset fra mine foraeldre i 2013, efter at huset har
vaeret i mine forzaldres eje fra opfgrelsen i 1980.

Min indsigelse er begrundet i fglgende:

1. Havmelleparkens visuelle pavirkning pa klitlandskabet og det frie udsyn over Vesterhavet med deraf
falgende helt uacceptable kansekvenser for den rekreative og naturmaessige oplevelse af kystomradet

2. Manglende beskrivelse og vurdering af mulige alternativer til den foreslaede placering af
havmglleparken

3. Mangelfuld inddragelse af offentligheden forud for beslutningen om valg af placeringen for
Havmallepark Vesterhav Syd

4, Mangelfuld beskrivelse af de pkonomiske effekter af havmplleparken for ejendomsvaerdien

Ad punkt 1 - Havmglleparkens visuelle pavirkning pa klitlandskabet og det frie udsyn over Vesterhavet
med deraf fplgende helt uacceptable konsekvenser for den rekreative og naturmassige oplevelse af
kystomradet

| rapporten VVM Del 3 Miljgforhold pa land Vesterhav Syd finder man en vurdering af, hvordan
landskabet vil blive pavirket af de store vindmeller taet pa kysten.
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Rapporten konkluderer bl.a.: "De baerende karaktertraek i klitlandskabet vurderes ikke forenelige med
store tekniske anlaeg, sarligt pd grund af det smdkuperede terraen og klithedens rumlige afgransning
mod kysten, som de hgje klitter langs kysten skaber (Figur 23-7). Dermed er landskabet preeget af en lille
skala og overordnet lukket ramme, som forholdsmasssigt meget store elementer mé forventes at fa en
meget dominerende og visuelt forstyrrende indflydelse pa. Pévirkningen vurderes saerlig stor indenfor
neerzonen, hvor landskabet vurderes at fi et teknisk praeg, fordi havmplieparken har en stor udbredelse
langs kysten. Ogsé fra de hgje kiitter vif havmpllernes kystnaere placering betyde, at de vil vaere meget
dominerende i landskabsbilledet. Herfra knytter oplevelsen sig til de vide udsigter over havet og pa langs
af kysten, der kan opleves fra dette hgjtliggende terrzn.”

Rapporten konkludere endvidere: "Omrddet er derfor blandt de mest vaerdifulde nationale
kystlandskaber i Danmark i et nationalt geologisk perspektiv. | landomrédet naer Vesterhav § yd
Havmellepark er der flere fredede omrader. Mest relevante for vurderingerne i relation til en
havmellepark er de fredninger, der knytter sig til de store klitter og klitheder langs Vestkysten og deres
samspil med de bagvedliggende vestjyske fiorde.”

I rapporten er der endvidere vist nogle visualiseringer (Figur 23-7 til 23-17), samt vedlagte visualiseringer
der med alt tydelighed understreger de meget alvorlige konsekvenser en eventuel realisering af
projektet vil medforer. Mallerne vil vaere alt dominerende i horisonten over klittoppene og pdelzgge
oplevelsen af det uberorte klit- og hedelandskab bade dag og nat. De store havmaller, der er beskrevet i
rapporten som et stort teknisk anlag placeret taet pa land vil medfgre helt uoprettelige skade p3 de
natur- og rekreative oplevelser af det uberarte og fredet kystlandskab, oven i kpbet beliggende i ét af
landets allermest attraktive ferie- og turistomrader der endvidere vurderes som vaerende "blandt de
mest vaerdifulde nationale kystiandskaber i Danmark i et nationalt geologisk perspektiv”.

Klit- og hedelandskabet ved Holmslands Klit er et helt unikt naturomrade, der iret rundt tiltraekker
mange sommerhusejerne, turister og lokale. Jeg er vokset med at komme pa Holmslands Klit og glaeder
mig altid til at komme ud til den helt unikke og storsldede natur samt det brusende Vesterhav. Det er
altid en helt speciel fglelse at komme op over klitterne og se ud over Vesterhavet sa lang gjet raskker.

Efter min opfattelse vil denne helt specielle fglelse af storslaethed blive total gdelagt hvis projektet
bliver realiseret i dens nuveaerende form, da mellerne vil fylde hele horisonten og give et indtryk af at
man gar en tur i et industriomrade i stedet for p2 en af Danmark mest unikke kyststrazkninger. Denne
opfattelse af teknisk anlseg bliver med alt tydelighed underbygget af de rede blikkende lygter som
nasten samtlige meller bliver udstyret med.

Efter min opfattelse er det et naturomrade man fra Planmyndighederne side skal gor alt for at beskytte
og vaerne om og det er mig derfor helt uforstaeligt at planmyndighederne ikke forholder sig til sddanne
meget alvorlige miljgpavirkninger en eventuel realisering af Vesterhav Syd Havmeliepark vil medfgre.
Det er mig endvidere uforstaeligt at Planmyndighederne blot kan konstaterer, at der er tale om en
vaesentlig visuel pavirkning af hele Holmslands Kiit fra Hvide Sande til Hourvig nord for Sendervig.
Planmyndighederne undgar helt at ga ind i en argumentation for, hvorfor sidanne uoprettelige
landskabelige pdelseggelser kan forsvares netop ved Holmslands Klits unikke natur, herunder undgar at
afveje dem med mulige alternativer.

Formalet med en VVM redeggrelse ma vaere, at planmyndighederne tage konsekvenserne af de
miljefaglige vurderinger og aendrer eller opgive projektet.
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Ad punkt 2. - Manglende beskrivelse og vurdering af mulige alternativer til den foresl3ede placering af
havmaolleparken

Af vejledningen om VVM3 (Vejledning om VVM | planloven, By og Landskabsstyrelsen 12. marts 2009)
fra By og Landskabsstyrelsen fremgar bl.a.: "beskrivelsen af alternativer indeholder et krav tif bygherren
om at oplyse, hvilke alternativer bygherren har undersegt, og oplysninger om de vigtigste grunde til volg
af alternativ under hensyn til virkningerne pé miljget.”

Den foreliggende VVM redegerelse tager udelukkende afszet i, at Havmgllepark Vesterhav Syd skal
placeres indenfor det angivne undersggelsesomride og alene begrundet i gkonomiske forhold,
herunder en forventet mindre produktionspris for stram p3 grund af den kystnaere placering. Der er
séledes ikke foretaget geologiske undersggelser af en alternativ placering af mgllerne 20 km fra kysten,
hvilket svarer til mpllernes placering ved Horns Rev.

Miljgpavirkningerne, herunder de visuelle pavirkninger, i forhold til en placering 20 km fra land eller pa
en helt anden lokalitet, eksempelvis ved en opgradering af Horns Rev, er overhovedet ikke omtalt eller
vurderet. Dette finder jeg dybt kritisabelt, at man fra Planmyndighedernes side helt ser bort fra en
grundig og serigs vurdering af alternative placeringer. Jeg vil p3 det kraftigste opfordre til, at man
foretager en sadan grundig og serigs vurdering af alternative placeringer. | denne vurdering skal der
naturligvis indgdr en vurdering af de visuelle og landskabelige pavirkninger ved en alternativ placering.

leg er sterkt imod at man placerer havvindmegller i et s& unikt omride af Danmark men hvis der skal
placeres store havmeller ud for Holmlandsklit skal mellerne rykkes betragteligt l2ngere ud fra kysten
sdledes at placeringen i det minder om Horns Rev. Det skal dog her understreges, at havvindmpllerne
ved Horns Rev er 110 meter haje, i projektet ved Holmslands Klit planlegges maller op til 220 meters
hejde hvorfor en sammenligning kan vaere vanskelig,

Ad punkt 3. - Mangelfuld inddragelse af offentligheden forud for beslutningen om valg af placeringen
for Havmellepark Vesterhav Syd

Det fremgar af planlovens2 § 1, stk. 5 {lovbekendtggrelse nr. 587 af 27.05.2013), "at offentligheden i
videst muligt omfang skal inddrages i planiaegningsarbejdet".

Allerede forud for igangsaetningen af idéfasen har planmyndighederne meldt ud, at
omradeafgransningen for Havmellepark Syd ikke er til diskussion, da placeringen er besluttet af et
energipolitisk flertal i Folketinget.

| forbindelse med en haring over den s3kaldte "screeningsrapport” over mulige kystnaere
havmelleomréder rundt om i landet har davaerende klima-, energi- og bygningsminister Martin
Lidegaard vaeret i dialog med borgmestrene i kommunerne ud til de omrader, hvor der planiagges
kystnare havmeller for at sikre, at der er lokal opbakning til planerne.

Ministeren har den 28.11.2012 udtalt: “Jeg er meget tilfreds med den store lokale opbakning fra de
udvalgte omréder og ogsd glad for, at s mange lokale borgere og virksomheder far mulighed for at
blive medejere af de nye kystmaller."

Denne opbakning kan jeg som sommerhusejer overhovedet ikke genkende for Havmellepark Vesterhav
Syd. Kommunen og Borgmesteren har valgt helt at se bort fra sommerhusejerne skepsis overfor
projektet i det nuvaerende oplaeg. Som sommerhusejer har det ikke vaeret muligt at pavirke projektet og
argumentere imod beslutningen af etablering af havmellepark Vesterhav Syd. | forbindelse med
idefasen indgav jeg samt mange andre sommerhusejer pa Holmslands Klit indsigelse mod projektet. |
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Lowise L. Lading
Strandparken 4, 4000 Roskilde, lonise_lorentsen'ahotmail.com
Sommerhus cjer Fladsbjergve) 108, Klegod, 6950 Ringkobing

denne indsigelse foreslog jeg ligesom andre sommerhusejer at flytte havmelleparken 20 km ud i
Vesterhavet for at mindske de miljpmaessige pavirkninger projektet medfarer. Denne indsigelse er ikke
blevet inddraget i VVM processen, hvilket er meget kritisabelt og imod hensigten med lovgivningen.

Ad punkt 4. - Mangelfuld beskrivelse af de pkonomiske effekter af havmglleparken for
ejendomsvardien

De gkonomiske konsekvenser omhandler bl.a. Planmyndighedernes vurdering af, hvordan Havmellepark
Vesterhav Syd vil pavirke ejendomspriserne samt turisterhvervet | omradet. Jeg er dybt uenige i
planmyndighedernes konklusioner, der er beskrevet i baggrundsrapporten "Socialgkonomi”.

Vedr, ejendomspriserne: Planmyndighederne baserer deres vurdering pa, at en iokal ejendomsmaegler
(Henrik Gade, Nybolig Ringkebing) har udtalt af, at de store havmeller kun i begranset omfang vil
pavirke ejendomspriserne og planmyndighederne konkluderer derfor, "at Vesterhav Syd Havmeilepark
vil have en ubetydelig negativ pévirkning pd ejendomspriserne i det berprte omréde" . En anden lokal
ejendomsmaegler Lars Kvist EDC vil dog ikke selv kebe sommerhus i omridet!

Sammenslutningen af Sommerhusejerne pa Holmlands Klit har talt med ejendomsmaegler Henrik Gade
Nybolig Ringkebing, der oplyste, at udtalelsen er baseret p3 hans vurdering af markedet samt kontakt til
kollega i Blavand, hvor Horns Rev mollerne ikke har pavirket ejendomspriserne. Endvidere henviser
planmyndighederne til en ejendomsmaagler i Nysted, som pa baggrund af erfaringerne med Nysted
Havmellepark har udtalt, at havmallerne ikke har haft effekt pa ejendomspriserne.

Sammenligningen med Horns Rev havmpllerne (110 meter hgje og placeret mindst 15 km fra kysten) og
Nysted havmaellerne (110 meter hgje og placeret 10 km fra kysten) er usaglig og userigs, da den visuelle
pavirkning er helt anderiedes ved placering af 220 meter hgje mgller kun 4 km fra kysten!

Som sommerhusejer | omradet frygte jeg at de kystnaere vindmeller vil pavirke ejendomspriserne i
meget negativt retning. Jeg opfordrer derfor p4 det kraftigste Planmyndighederne til at udfgrer en serigs
vurdering af pavirkningen af ejendomspriserne ved en eventuel realisering af Vesterhav Syd.

Pa baggrund af ovenstaende opfordrer jeg pa det kraftigste til at Vesterhav Syd projektet droppes!

Jeg star naturligvis til ridighed for en uddybning

Med venlig hilsen

Louise Lorentsen Lading
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L!kke Hougaard Pedersen

Fra: Fam. Johansen <spas@johansen.mail.dk >

Sendt: 29. juni 2015 20:47

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: Indsigelse - VVM for Vesterhav Syd, j.nr.NST-131-00169

Att.: Naturstyrelsen
Indsigelse mod Vesterhav syd kystnaer havvindmeliepark.
Som sommerhusejer i omradet vil jeg hermed gore indsigelse —

Placering 4 km ude er for taet pa land og forstyrrer et rekreativt omrade.
Det bgr undersgges om de kan placeres lsengere ude.

Som berert beboer i omradet har det vaeret svazrt at finde oplysninger —
Vi er usikre pd miljepavirkning, udseende og stdj.

Denne indsigelse er mod placeringen, der ber findes alternativ placering eller planerne ber annulleres.
Venlig hilsen

Peder Johansen

Bldbzarvej 22

7330 Brande

Brande d. 29.06.2015



Lykke Hougaard Pedersen

Fra: steenjoergensen@stofanet.dk

Sendt: 29. juni 2015 21:43

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: Fw: Journal nr. NST-131-00169 - Vesterhav Syd Havvindmallepark
Naturstyrelsen

Haraldsgade 53

2100 Kgbenhavn @

Undertegnede, der er ejer af ejendommen Wolle Friks Vej 7, Sendervig, 6950
Ringkebing, ger hermed indsigelse mod savel den foreliggende VVM-undersageise,
forslaget til plangrundlag og hele projektet Vesterhav Syd Havvindmellepark.

Overordnet set er min protest begrundet i, at vindmeller af den foreslaede sigrrelse,
placeret kun 4 km fra kysten, vil vaere altedelaaggende for den overordentligt
beskyttelsesvaerdige natur. Der vil veere tale om en adelasggelse af naturen, der vil
overga den, der skete, da man i sin tid rettede Skjern A ud, og konsekvenserne af
denne gdelaeggelse vil vaere uoverskuelige.

Skal der etableres havvindmaller, skal de rykkes betydeligt laengere ud i havet,
minimum 20 km, og iflg. de foreliggende oplysninger er havdybden der ikke starre,
end at en etabiering sagtens kan lade sig gere der. Det er sandsynligt, at en flytning
af mallerne til en location, der ligger leengere fra kysten, vil fordyre projektet, men
en bevarelse af miljget koster nu engang penge, og konkret er det prisen, der ma
betales for at bevare et unikt miljg.

| forhold til det konkrete projekt og den foreliggende VVM-undersgegelse, ger jeg
geeldende, at undersagelsen ikke er retvisende; tveertimod ma den betegnes som
direkte misvisende pa vaesentlige punkter:

For det forste er der de udarbejdede visualiseringer:

De er pa ingen made retvisende, og mgllernes indflydelse pa omradet er tydeligvis
nedtonet, hvis man skal udtrykke det diplomatisk. Man har kort og godt fremstillet en
visualisering, der ggr mgllerne betydeligt mindre, end de vil vaere i virkeligheden.
Visualiseringer, som er udarbejdet til kontrolbrug, viser, at visualiseringerne i VVM-
redegorelsen far mallerne til fremsta med mindre end halv starrelse, set i forhold til
virkeligheden.

Alene denne kendsgerning viser, at der foreligger en helt uacceptabelt,
ufuldstaendigt og misvisende praesentation af den belastning, som projektet vil
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betyde. Der foreligger med andre ord et beslutningsgrundlag, der ikke kan danne
grundlag for en gyldig vedtagelse.

Til dette kommer, at de involverede styrelser ma betegnes som abenlyst
myndighedsinhabile. Projektet skal jo lykkes, og derfor har embedsveerket fra farste
faerd haft en bundet opgave, hvor resultatet — at VVM-redegorelsen ikke ma sta i
vejen — har vaeret en integreret del af opgaven. | en sag som denne, hvor de
involverede myndigheders roller som henholdsvis myndighedsudever og driftsherre
er sa kolliderende, som tilfaeldet er, skal undersegelserne nedvendigvis
underbygges af uafhaengige aktarer, hvilket ikke er sket i denne sag.

For det andet er materialet ikke tilstragkkeligt i forhold ti belysningen af den
belastning af faunaen, som projektet uvilkérligt vil fa. Der lever flere fredede
dyrearter i de bergrte omrader, blandt andet hasselmus, og der tages ikke i
undersogelsen tilstraekkeligt hgjde for projektets indvirkning pa den landbaserede
fauna.

Det skal endvidere praeciseres, at det af ornitologer er papeget, at en placering af
mallerne som den foreslaede vil vaere til stor gene for traekfugle. Heller ikke dette
ses der at veere taget tilstreekkeligt hajde for i den foreliggende undersegelse, og en
flytning af mellerne til en placering laengere ude | havet vil iflg. det oplyste reducere
disse problemer betragteligt.

Til ovennaevnte kommer, at placeringen, der tilsyneladende ligger fast, er sket uden
der er foretaget nogen form for inddragelse af blandt andet de bergrte
sommerhusejere eller disses interesseorganisationer.

Uagtet der ikke som i planloven er en lovforeskrevet hgringsprocedure, er der
alligevel tale om en fuldsteendig negligering af hensynene til dem, der bliver primaert
berarte af projektet. Der er saledes tale om, at man ved beslutningen omkring
placeringen har tilsidesat grundlaaggende retsprincipper for borgerinddragelse, som
ellers har veeret en fast bestanddel af den demokratiske retsorden i
arealplanleegningssager i artier.

Det skal i den forbindelse praeciseres, at den hering, der finder sted nu, ikke kan
erstatte den oprindelige manglende inddrageise af de bergrte. Den
omradeudlaegning, der allerede er sket, betyder, at den haring, der gennemfares
nu, under de beskrevne omstaendigheder ma betegnes som en regulaer skinproces,
da projektet jo i princippet er besluttet og fastlagt.

Det er derfor forudsigeligt, at samtlige indsigelser vil blive "fejet af bordet”.

Sammenfattende gor jeg saledes gaeldende, at projektet enten skal annulleres eiler
!lgé omll.
P



Safremt det skal g om, skal der ske borgerinddragelse fra forste faerd, ligesom
centrale elementer i relation til VVM-vurderingerne skal foretages af uafhaengige
instanser.

Med venlig hilsen
Steen Jargensen

Ngjsomhedsvej 23
8220 Brabrand
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Naturstyrelsen Herlev, den 29.06.2015
Haraldsgade 53
2100 Kebenhavn @

Pr. e-post: nst@nst.dk

Vedr.: VVM for Vesterhav Syd Havmellepark - j.nr. NST-131-00169
Indsigelse og Kommentarer

Som sommerhusejer p& Jens Jensens Vej 31 | Sandervig - siden 1969 - sendes hermed mine
indsigelser og kommentarer til VVM undersagelsen og projektet.

Naturoplevelser

Ved opfarelse af Vesterhav Syd Havmellepark - kun 4 til 8 km fra kysten mellem Sendervig og Hvide
Sande - vil Lokalbefolkning, Sommerhusejere og Turisterne for altid miste:

Oplevelsen af total marke om natten, iseer i vinterhalvaret.

Udsynet over det uforstyrrede hav.

Udsynet til uforstyrret solnedgang, som altid har veeret og er et tillabsstykke.

Den nordlige kabelfering gennem klitterne og landskabet bagved, indebaerer adeleeggelse af
en gammel klitplantage med 15 m hgje graner, der rummer en hejrekoloni midt i plantagen.

Indtjening - skonomi

Turisterne kommer ikke til Vesterhavet for at opleve industrianlaeg, det har de nok af | byerne de
kommer fra. Den tyske befolkning vil f.eks. ikke selv have havvindmeller. Dvs. at:

« Det vil give manglende turistindtzegter for den fastboende lokalbefolkning, der arbejder i
butikkerne, for servicefag og handvaerkerne samt for udlejningsbureauerne og
sommerhusejere.

» Det vil give faldende huspriser og ulyst til at keabe ejendomme | omradet - det er allerede
begyndt at vise sig.

» Det vil give lavere ejendomsvurderinger, dvs. mindre grundskyld og lavere skatteindtaegt for
bade kommunen og staten.

« De forholdsvis fa nye arbejdspladser - der méaske kan komme - vil ikke kunne opveje tabet af
ovenstaende turistrelaterede indtjening - der har vokset sig stor gennem ca. 50 ar.

Infrastrukturen pa og til Klitten

Den smalle landevej, Holmsland Klitvej og andre veje, er i forvejen fuldt udnyttet i turistszesonen. Der
er ikke plads til den pgede trafik af store keretojer til opfarelsen og senere vedligeholdelsesopgaver.

Dokumentation og Proveopstilling
Der mangler uvildige undersegelser og dermed korrekt dokumentation.
e Det er ikke dokumenteret hvilken indflydelse Vindmalleparken har for tabet af de rekreative
oplevelser, bade for lokale beboere, sommerhus beboere samt turister fra ind- og udland.
¢ Huvilken gkonomisk indflydelse har Vindmeglleparken pa turismen? De oplysninger der er
kommet fra den lokale turistforening og de lokale ejendomsmaeglere, er ikke dokumenteret.
¢ Hvordan ser visualisering af mgllerne ud, set inde fra sommerhusomraderne?
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e Vindmgllerne — uanset hojde - vil kunne ses fra hele sommerhusomradet - undtagen et
ganske lille omrade ved klitfoden bag de hejeste klitter.

» Der er generelt henvist til 'sm&’ meller i VVM redegerelsen, hvilket ikke er sammenligneligt
med de omtalte meller pa 220 m hejde.

« | forbindelse med projekter, som har s& afgerende indflydelse pa sa store rekreative omrader
og s& store skonomiske konsekvenser for s mange mennesker i omradet - bl.a. den
fastboende befolkning og ca. 7.500 sommerhusejere samt turister fra ind- og udland - ber
VVM-undersggelser mv. udarbejdes af virksomheder, som er uvildige og uafhzengige af
danske politiske og privatekonomiske interesser.

Den udarbejdede VVM-undersagelse og -visualisering bar kasseres og en ny udarbejdes.
Inden en evt. endelig vedtagelse af projektet, ber der udferes en preveopstilling i 1:1, der skal
blive staende gennem et ar. Det vil veere muligt fra en borerig at rejse et 220 m haijt tarn med
lys - i den afstand mellerne er planlagt, sa lokalbefolkningen, sommerhusejerne og ikke mindst
politikerne, kan fa indtryk af hvordan udsigten i givet fald vil blive. Det er svaert for folk at
forestille sig, hvordan en 220 m hgj vindmelle pa kun 4 km afstand — vil syne!

Pa pravemasten ber de gvrige hejder pa lavere moller markeres — ogsé med lys.

En praveopstilling vil vaere en skonomisk lille udgift i forhold til projektet starrelse.

Konklusion
Vindmegllepark Vesterhav Syd ber IKKE placeres kystneert i et baelte pa 4 til 8 km fra land, pa grund af
den unikke kystlinie med stor veerdi for rekreation og turisme pa Klitten - men skal flyttes 20 km ud.

Eller placeringen kan flyttes ned til de gvrige havmailer ved Horns Rev. Derved vil flere industrianlzeg
pa det dbne hav blive samlet og forstyrrelse af fiskeri, fugle- og dyreliv vil blive mindsket.

Venlig hilsen
Svend Melsen Pedersen
ingeniar M. IDA
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Til Naturstyrelsen.

Lasby, 29.6 2015

Indsigelse med kystnzer placering af Vesterhav

Vi kan alle vaere enige om at det eneste rigtige for Danmark er den grenne omstilling vaek fra fossile
breendstoffer mod mere baeredygtige energikilder. Dette er en lang men ngdvendig proces, som ikke kun vil
gavne miljget i Danmark men ogsa skabe mange arbejdsplader, fordi vi en arraekke er gdet foran.

Jeg arbejder selv i en af de to store vindmgllevirksomheder i Danmark fordi mit hjerte braender for den grenne
omstilling og for at skabe en bedre verden for vores bern og fremtidige generationer. Det har veret en
spandende tid over en drraekke og vi har formaet at sti imod de udfordringer, som har veeret undervejs. Jeg
noterer dog ogsd at dette er gjort bade i kundernes og slutbrugernes interesse for til stadighed at skabe
opbakning omkring vindmeller.

Vi har i efterdret 2013 overtaget sommerhus ved Holmsland Klit og har efterfplgende brug tid og ressourcer for
at satte huset i stand til glaede bade for familien og turister, som lejer sig ind. Det har siledes varet med stor
skuffelse, at vi har erfaret, at der er planer om at opfere en vindmgllepark meget teet pa sommerhuset. Dette i
et areal, som grundlaggende er fladt, s& hele omradet vil blive *forurenet” af bide visuelle elementer som
skygger, lys my, jf. VVM om befolkning og sundhed ” Vesterhav Syd Havmellepark vil vaere synlig langs med
kysten bide om dagen og om natten, og det vurderes derfor, at der er risiko for en moderat negativ pa-
virkning af dele af befolkningens oplevelse af de landskabelige og rekreative vaerdier. Hvilke beboelser, der
bliver pavirket og hvor meget afhanger af placeringen af mgllerne indenfor projektomradet.”.

Det noteres selvsagt, at solen ved nedgang i vest vil kaste tydelige markeringer over hele omradet. Endvidere
er vi meget nervgse for bide huspriserne og senere udlejning i omradet, nir | fjerner oplevelsen af en
uspoleret natur.

Der skal ikke herske tvivi om, at vi stetter den gronne omstilling, men vindmplleprojekter skal ikke ske pa
bekostning af de mennesker, som stetter den. Derfor

Foreslar vi, at alternativer til nuvarende placering overvejes med henblik pa at flytte parken langere vaek fra
kysten, reducere antallet er mgller, optimere hgjden og generelt reducere generne

Vi ligger sledes op til at der evalueres alternativer med henblik pa at flytte en evt. mellepark leengere veek fra
kysten, s den ikke kommer til at forstyrre naboerne. Omkostningerne ved at flytte parken 14 km lzengere ud
er naturligvis veerd at regne p4 i forhold til generne ved nuveerende model.

Vi er bekendt med en raekke andre skriverier i denne sag med relevante yderligere punkter til denne sag. Vi ser
ingen grund til gentagelse af samme argumenter, men vil fastsld, at vi er uenige og utilfredse med den
nuvarende placering, som vil gdelagge vores natur i et uspoleret omrade.

/Thomas Hvidberg Nielsen
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Hej Naturstyrelsen

Vi har med stor utilfredshed hgrt om planerne om at ligge en hav vindmglle park mellem Sgndervig og Hvidesande.
Det er med stor forbavselse at man kan finde pa, at ¢delagge en af Danmarks bedste badestrande for turister og

danskere i dette omrade.
Det m3 alt andet end lige kunne ligges i et omrade hvor det generer mindre end der. Da distribution af strgm aldrig

har vaaret noget problem i Danmark.

Vi kan kun se ulemper ved en placering der som vil medfgre bla store stgj problemer da vinden kommer 90% af
tiden fra vest i Danmark og vil ramme et stort sommerhus omrade og badestrand hvilket

vil veere til stor gene for alle.

At det overhovedet kan komme pé tale at placere det der méa vaere nogle sma interesse grupper vi ikke pa
nuvarende tidspunkt har kendskab til.

Vi haber, at fornuften og retfeerdigheden vil sejre samt man finder en bedre placering af dette projektet.

Holmsborgvej 84 - Sgndervig
Med venlig hilsen
Brian Guldberg

Aps Total el & hvidevarer
Genvejen 20A

7451 Sunds Telefon 96 268 268
Mail

bg@totalel-sunds.dk

Hjemmeside
http://www.totalel-sunds.dk
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Naturstyrelsen ”!DSJG_E LSE

Haraldsgade 52
2100 Kgbenhavn @

Brabrand, 30. juni 2015

Indsigelse vedr. VWM omhandlende "Vesterhav Syd” kystnaer havvindmegllepark

Som ejere af ejendommen Lyngvejen 100, Klegod, 6950 Ringkgbing fremsendes
hermed indsigelse mod den planlagte placering af “Vesterhav Syd” vindmeliepark.

Vores ejendom er beliggende pa delvist klitfredet grund med Vesterhavet som
narmeste nabo mod vest. Den foreslaede placering af havmelleparken vil medfgre
en massiv pavirkning af en seerdeles veerdifuld kystlinje. Havmglleparken vil negativt
pavirke savel klitlandskab, kystlinje samt horisont linjen.

Vi gor derfor indsigelse med hensyn til fgigende:

* Den nuverende foresldede placering teettest muligt ved kysten (4 km.) vil
saledes give stprst mulige visuelle og stgjmaessige gener. Mpllerne vil veere
serdeles dominerende i landskabet. Vi ser ikke at en placering fjernest muligt
har vaeret undersggt. Ligeledes er det tydeligt selv for ikke fagfolk at se at de
fremlagte visualiseringer der er lavet pa 10 mW mgller | 4 km's afstand ikke
er korrekte.

* Den gennemfgrte VVM undersggelse med hensyn til placering af havmglle-
parken har alene varet udfgrt | en afstand pa 4 — 10 km. fra kysten og ikke pa
en afstand af 4 — 20 km. fra kysten som ellers var den af regeringen og forligs-
kredsen udpegede placering. Vi mener saledes ikke at VVM understatter
oplzeget.

*  VVM redeggrelse har inddraget stgjgener ved vindhastigheder pa 6-8 m/s pa
trods af gennemsnitlige vindhastigheder ved vejrstation Hvide Sande pa 10
m/s. Redeggrelse er sdledes ikke beskrivende for de faktiske forhold.

* | redeggrelsen er der inddraget befolkningens opbakning til projektet. Det er
dog saerdeles pafaldende at omradets ca. 7500 sommerhusejere eller disses
sammenslutninger ikke har veeret inddraget i processen. Der er alene taget
hajde for nogle fa lokale politikkeres holdning til den smule arbejdspladser
projektet evt. vil kunne kaste af sig | en ganske kort periode. Dette star dog |
skarende kontrast til en varig gdelaeggelse af omradet. Det er simpelt hen
for kortsigtet taenkning.



* Placeringen mellem to store Natura 2000 omrader er ej heldig. Der er tale om
et vigtigt omrade som benyttes som naturlig rute for rigtigt mange traekfugle.
Dette er ikke tilstraekkeligt belyst | undersggelsen,

* Projektet er primaert veegtet ud fra et rent omkostnings og anlaegsmaessigt
synspunkt. Den beskedne meromkostning ved at placere mellerne pa en
afstand af 20 km. fra kysten er der ikke narmere redegjort for.

* Vi finder at denne havvindmellepark Igsning simpelthen for teet pa kysten i et
omrade hvor kystturismen ellers er absolut vigtigste indtaegtskilde.

Vi vil derfor kraftigt anbefale, at man i stedet arbejder med placeringer lzengere ude
pa havet, fri af kysten.

Hanne Sggaard Christensen & Dan Brgsch Jensen
Hoffmannsvej 30
8220 Brabrand
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Naturstyrelsen
Haraldsgade 53. 2100 Kagbenhavn &

e-post: nst@nst.dk

Vedr. VVM for Vesterhav Syd Havmellepark — j.nr. NST-131-00169

Hermed gaores indsigelse mod kystnzr Havmellepark Vesterhav Syd.

Jeg er 88 4r gammel og har alle dage nydt den storsldede natur omkring Sendervig, jeg har staet
pé mange klittoppe og nydt det frie udsyn til solnedgangen.

Det gor noget godt for os mennesker og mange danske og udenlandske turister kommer hertil
netop pga den specielle natur, der altid er blevet veernet godt om.

Skal det nu vere slut, skal alt dette nu spoleres, blot fordi nogle politikere kun tenker pa penge
og fremskridt og ikke den store vaerdi vor unikke natur har?

Lad dem dog bygge mollerne et sted, hvor de ikke gor s& meget skade pa vor natur - et sted,
hvor der alligevel er industri eller langt ude pé havet.

Med venlig hilsen
Danna Lange

Lunden 19, 6940 Lem
dannaspost@live.dk




L!kke Hougaard Pedersen

Fra: Gitte Knudsen <gittes@mail.tele.dk>

Sendt: 30. juni 2015 14:15

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne; VVM for Vesterhav Syd Havmallepark - j.nr. NST-131-00169

Naturstyrelsen
Haraldsgade 53. 2100 Kabenhavn ©

e-post: nst@nst.dk

Vedr. VVM for Vesterhav Syd Havmallepark — j.nr. NST-131-00169

Jeg gor hermed indsigelse mod Havmellepark Vesterhav Syd og dennes planlagte placering
kun 4 km fra kysten.

Det vil vere en total edeleggelse af den unikke natur, som den danske befolkning samt
udenlandske turister op gennem tiderne er kommet igen og igen for at opleve.

Placeringen sé tzet pa land og i et sddan rekreativt og helt specielt omrade ber ikke finde sted. Vi
ber istedet bevare denne saregne natur med dens uforstyrrede udsigt langt, langt ud over havet,
saledes at ogsa vore efterkommere kan f denne oplevelse.

Jeg har bestemt ikke noget imod vindmeller, blot placeringen er korrekt, sé tat pa eller ud for
denne kyst vil de vare alt for dominerende.

Venlig hilsen

Gitte Knudsen
Bakkedraget 48, 6940 Lem
gittes@mail.tele.dk




L!kke Hougaard Pedersen —

Fra: Jesper@familienfrier.dk

Sendt: 30. juni 2015 05:02

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse
Emne: VVM for Vesterhav Syd j.nr. NST-131-00169

Naturstyrelsen
Haraldsgade 53, 2100 Kebenhavn @

e-post: nst@nst.dk
Havmallepark, j.nr. NST-131-00169.

Indsigelse mod Vesterhav syd kystnzr havvindmellepark.

Hermed vil jeg gerne gare indsigelse mod placeringen af vindmelleparken i en afstand kortere end 20 km.
fra kysten.

Omridet ved Sendervig cr et naturomride, og vindmelier si tet pi som 4 km eller 12 km vil umiddelbart
aendre hele omradets karakter til et industriomride.

Med vindmeller sé tet pa, vil der klart ske en forringelse af den rekreative vaerdi ved at have et
sommerhusomride.

Omridet henter meget store turistindtzgter. Disse vil helt sikkert falde, safremt turisterne ikke lengere har
det frie udsyn men i stedet kommer til at bo i en vindmellepark.

1 den korte afstand kan det heller ikke undgés, at der kommer en negativ pavirkning som folge af staj- og
lysgener.

P4 de fremstillede visualiseringer ser det ud til, at problemerne er last ved at placere vindmellerne minimum
20 km fra kysten, hvilket jeg hermed opfordrer til.

Med venlig hilsen

Jesper P. Frier

Peter Bonnéns Vej 77

7430 lkast

Sommerhusejer af

Jens Jensens Vej 36, Sondervig



kake Hougaard Pedersen

Fra: Knudsen <karsten.knudsen@tdcspace.dk>

Sendt: 30. juni 2015 23:49

Til NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne; VVM for Vesterhav Syd Havmallepark - j.nr. NST-131-00169

Hermed gares indsigelse mod den kystneere placering af Havmallepark Vesterhav Syd

Den kystnaere placering vil gore uoprettelig skade pa omradets renommé som attraktivt turistomrade, de mange
tusinde ferieboliger vil tabe bade herlighedsvaardi og ekonomisk veerdi. Det er ubegribeligt, hvordan et projekt, der vil
genere s& mange mennesker, er kommet til verden, specielt ndr der taznkes pa de udmaerkede alternative
muligheder, der findes.

En evl. omkostningsbesparelse ved at placere havmolleparken taat ved kysten i stedet for ude pa havet berettiger
ikke til, at den unikke, rd og uspolerede naturoplevelse skamferes i en si voldsom grad,som der vil veere tale om.
Bare for at nzevne et par eksempel: hver aften, nar vejret tillader det, vaifarter turister og fritidsboligejere til klitterne for
herfra at apleve den unikke solnedgang, den oplevelse vil blive voldsomt forstyrret. De for lufifarten kraavede
afmaerkningslys vil skabe betydelige gener for omrédets beboere bade i klart vejr og i saerlig grad under forhold med
nedsat sigtbarhed, lav skyhgjde eller haj luftfugtighed.

Vindmellerne bar placeres tilstraekkelig langt fra kysten til ikke at genere et helt lokalomrade. Alternativt kan den
placeres ud for Hvide Sande Havn eller Cheminova, hvor der allerede findes industri.

Med venlig hilsen
Karsten Knudsen
Holmsborgvej 80
6950 Ringkabing



kake Hougaard Pedersen

Fra: Lars Banke <skovbrynet9@privat.dk>

Sendt: 30. juni 2015 23:21

Til: NST - Naturstyrelsens hovedpostkasse

Emne: Vesterhav syd havmallepark j.nr.nst-131-00169

Det er angaende de havvindmeller man vil opsaette ved.Sendervig. Det er en forringelse af naturen,og den stilhed nar
man sidder ved stranden om aftenen ,s4 skal man se pa de blinkende rade lamper .Hvis de kommer skal man ud pa
10-20 km. Det var i forste omgang meningen at der skulle graves ved os ,det er da flyttet nu ser det ud til. Det skader
da ogsa turister og udlejningen af sommerhuse kammunen vil godt have den haje ejendomsskat vi giver .

MVH.

Anni og Lars Banke
P.snejkersvej 55
Sendervig

TIf. 40769614 —mail adr. skovbrynetS@privat.dk



